ALGUNS NOS GORDIOS DA JURISDIGAO
DE EXECUGCAO DAS PENAS
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Resumo: aborda-se neste artigo o problema da reparticdo de competéncias entre os tribu-
nais de execucgéo das penas e os tribunais da condenagao, bem como a incongruéncia do actual
regime da contumacia. Sdo também tratadas questbes relativas a ineficacia dos incidentes de
incumprimento da execucgéo das penas.
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1. A JURISDICIONALIZAGAO DA EXECUGAO DAS PENAS E DAS
MEDIDAS DE SEGURANCA

Apesar das multiplas excepgdes’, no direito comparado é actualmente
predominante a tendéncia para considerar como fundamental a intervencao
judiciaria na fase de execugao das penas de prisdo e das medidas de segu-
ranca. E tal intervengdo, mais ou menos ampla, pode contemplar o exercicio
de poderes de modificacédo, suspensao, substituicdo e extingdo dessas medi-
das privativas da liberdade.

Portugal foi um dos primeiros paises do mundo — o segundo na Europa
— a consagrar a jurisdicionalizagdo da execucao da pena de prisdo?, embora
o tenha feito, numa primeira fase, de forma incipiente. A Lei n.° 2000, de 16
de Maio de 1944, criou os tribunais de execucido das penas e através do

! O caracter estritamente administrativo da execucéo penal constitui uma tradigdo nos paises
anglo-saxonicos. Sendo esse um dos exemplos paradigmaticos, esta longe de ser o unico.
Nenhum texto de direito internacional — v. g., as Regras Minimas para Tratamento dos
Reclusos das Nagbes Unidas ou as Regras Penitenciarias Europeias — exige um controle
jurisdicional da execucéo.

2 A jurisdicionalizacao € aqui entendida como a atribuicdo de competéncias a um tribunal para
intervir no acompanhamento da execugao das penas de prisdo e das medidas de seguranca
detentivas.
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Decreto n.° 34.540, de 27 de Abril de 1945, foi posta em execugao®. A regu-
lamentacdo dos tribunais assim criados, no que respeita a sua organizagéo
e competéncia, foi estabelecida pelo Decreto-Lei n.° 34.553, de 30 de Abril
de 1945.

A intencao de jurisdicionalizar a execugao das medidas privativas da
liberdade ja vinha do século XIX. Logo no projecto de Codigo Penal de 1861
se pretendeu confiar ao tribunal de primeira instédncia da localidade do esta-
belecimento prisional a aplicagdo da detencdo suplementar* ao delinquente
que, terminado o cumprimento da pena, ndo mostrasse melhorias. Embora
sem seguimento imediato, devido a vicissitudes de diversa ordem, ficou a
ideia de ser necessario o acompanhamento da execug¢ao por parte de um
tribunal.

O primeiro pais a acolher duradouramente o principio fundamental da
intervengao judiciaria na execugao das penas e medidas de seguranga priva-
tivas da liberdade foi a Italia, que criou a figura do juiz de vigilancia no Cédigo
Penal de 1930. Os termos em que foi acolhido no direito italiano podem
considerar-se mais proximos da actual matriz, em que predomina um leque
alargado de competéncias no ambito do acompanhamento da execuc¢ado das
medidas privativas da liberdade. Ao contrario dos juizes de execugéo portu-
gueses, os italianos pronunciavam-se sobre a evolugao dos presos no sistema
progressivo, tinham fungdes de inspecgédo dos estabelecimentos prisionais e
intervinham em questdes laborais, salariais, disciplinares e de outra ordem
entre os presos e a administragao prisional. No fundo, o juiz de vigilancia
italiano, ao contrario do portugués, intervinha também na vida interna das
prisdes, na fiscalizagdo do regime penitenciario que ai devia observar-se e
na resolugcédo dos conflitos entre os reclusos e a administragao prisional.

O tratamento legislativo da execu¢ao das medidas privativas da liberdade
veio a ser revisto com o Decreto-Lei n.° 783/76, de 29 de Outubro, que esta-
beleceu a organica e regras de funcionamento do tribunal de execucédo das
penas. Por um lado, foram conferidas competéncias préprias a uma magis-
tratura especializada no cumprimento das penas e medidas de seguranga
privativas da liberdade e, por outro, foi alargado o ambito da jurisdicionaliza-
cao, estabelecendo uma nova forma de reparticdo de competéncias entre os
tribunais de execucédo das penas e os tribunais da condenacgado. A execucgéao
continuava a decorrer exclusivamente perante o tribunal da condenagao, que
decidia as mais variadas questdes, designadamente acerca do momento em
que a pena se deve considerar cumprida, a extingcado da responsabilidade, a
aplicagdo da amnistia e, em geral, todas as questdes incidentais nao emer-
gentes dos institutos préprios do acompanhamento da fase de execucgao da

3 SANTOS, José Beleza dos, Os Tribunais de Execugdo das Penas em Portugal, separata do
volume de estudos do Boletim da Faculdade de Direito de Coimbra, em honra do Prof. Dr.
José Alberto dos Reis, Suplemento XV, vol. I, Coimbra, 1961, pag. 287 e segs.

4 A detengéo suplementar tinha um claro caracter de medida de seguranca.
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pena e medida de seguranca privativas da liberdade. Noutro plano, onde
claramente ocorreu uma evolugao significativa, o juiz do tribunal de execugao
das penas passou a ter competéncia para intervir nas relacées entre os
reclusos e a administragc&o, controlar a actividade da administragéo prisional
e verificar a forma como estavam a ser executadas as condenacodes; no fundo,
tutelando o nucleo essencial dos direitos do recluso.

2. A ACTUAL REPARTIGAO DE COMPETENCIAS ENTRE OS TRIBU-
NAIS DE EXECUGAO DAS PENAS E OS TRIBUNAIS DA CONDE-
NACAO

A recente reforma prisional e do sistema de execug¢do das penas e
medidas privativas da liberdade, corporizada na Lei n.° 115/2009, de 12 de
Outubro, que aprovou o Cédigo da Execugédo das Penas e Medidas Privativas
da Liberdade (CEPMPL) e alterou o Cdédigo de Processo Penal (CPP), e
demais diplomas complementares, aprofundou a forma de reparticao de com-
peténcias entre o tribunal de execugdo das penas (TEP) e o tribunal da
condenacéo.

Operou-se uma transferéncia de certas competéncias dos tribunais da
condenacao para os tribunais de execucido das penas.

A questdo que tem sido objecto de profundo dissidio entre estas duas
jurisdicbes, bem patente nos inumeros conflitos negativos de competéncia
entretanto suscitados, consiste essencialmente em saber se o tribunal da
condenacgédo continua a ter atribuidas algumas competéncias na fase de exe-
cucao da pena de prisdo ou da medida de segurancga e, na afirmativa, quais.

E a base do conflito assenta na diferente interpretacdo dada ao n.° 1 do
artigo 470.° do CPP, onde se dispde que «[a] execugdo corre nos proprios
autos perante o presidente do tribunal de 1.2 instancia em que o0 processo
tiver corrido, sem prejuizo do disposto no artigo 138.° do Codigo da Execugéo
das Penas e Medidas Privativas da Liberdadey.

Os juizes dos tribunais de execugado das penas interpretam a ressalva
contida na parte final do aludido n.° 1 do artigo 470.° como nao atribuindo a
esses tribunais a competéncia para todos e quaisquer actos no ambito da
execucgao da pena de prisdo ou da medida de seguranga. Assim, nessa inter-
pretacao, tal disposi¢cao nao transforma o TEP no tribunal da execucao, antes
tem em vista clarificar que a regra contida na primeira parte desse preceito,
que atribui a competéncia ao tribunal da condenacéo, tem uma excepcao,
consubstanciada na dita ressalva. No fundo, ha uma regra geral e uma regra
especial: a regra geral € a competéncia executiva ser do tribunal da conde-
nacao, sendo que s6 nos casos expressamente previstos no CEPMPL — regra
especial — se pode considerar que os actos sao da competéncia do TEP.
Quer isto dizer, no essencial, que o tribunal da condenagdo mantém uma
competéncia residual na fase de execugao da pena ou da medida de segu-
ranca privativas da liberdade.
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Por seu turno, grande parte dos juizes dos tribunais da condenacéao
sustenta que apods o transito em julgado da sentenga que determinou a apli-
cacao de pena ou medida privativa da liberdade todos os actos subsequentes
sdo da competéncia do TEP. Socorrem-se do disposto no n.° 2 do artigo 138.°
do CEPMPL, onde consta que «[a]pods o transito em julgado da sentenga que
determinou a aplicagcdo de pena ou medida privativa da liberdade, compete
ao tribunal de execugdo das penas acompanhar e fiscalizar a respectiva
execugdo e decidir da sua modificagdo, substituicdo e extingdo, sem prejuizo
do disposto no artigo 371.°-A do Coédigo de Processo Penaly.

Paradoxalmente, existem bons argumentos a sustentar ambas as inter-
pretacdes. Quando assim é, algo esta mal e ndo é necessariamente a posi¢ao
que os magistrados sustentam, mas o proprio direito positivo.

Em abstracto, sdo admissiveis varios modelos de reparticido de compe-
téncia entre o tribunal da condenacdo e o TEP, pressupondo sempre a juris-
dicionalizacdo da execucao das medidas privativas da liberdade e a existén-
cia de ambas as jurisdigdes. Um primeiro modelo, extremo mas congruente,
implica uma intervengao exclusiva do TEP na fase subsequente ao transito
em julgado da sentencga, logo que o condenado da entrada no estabelecimento
destinado ao cumprimento da medida definitiva privativa da liberdade. Um
outro modelo admissivel, no quadro da nossa tradicdo de coexisténcia das
duas jurisdi¢des, é o do TEP cingir a sua intervengéo a decisao das questdes
atinentes aos institutos e figuras juridicas privativas da fase de execucao das
penas e das medidas de seguranca, mantendo o tribunal da condenacao a
competéncia para todas as demais questdes. Qualquer um destes modelos
€ coerente e praticavel, sendo possivel a existéncia de modelos mistos, com
diferentes gradagoes®.

O problema é que ao fazer-se a reforma do sistema de execugao prisio-
nal de penas subsistiram varias disposi¢des legais que tornam o regime
incongruente em alguns aspectos e dificultam a tarefa do aplicador do direito.
E tarefa ardua estabelecer a linha diviséria entre as competéncias dos tribu-
nais de execucao das penas e os tribunais da condenagao quando existem
disposi¢cdes legais que sao contraditérias entre si ou, pelo menos, muito
dificeis de compatibilizar.

Vejamos alguns exemplos.

Em primeiro lugar, os artigos 23.°, n.° 1, e 31.°, n.° 4, do Regulamento
Geral dos Estabelecimentos Prisionais (RGEP), aprovado pelo artigo 1.° do
Decreto-Lei n.° 51/2011, de 11 de Abril, mantiveram a regra de que a medida

5 Nenhum desses modelos € isento de critica. Mesmo no modelo aparentemente mais coerente,
que é o da competéncia exclusiva do TEP, surgem problemas praticos, como é o caso da
apreciagao das consequéncias de uma lei de amnistia que apenas versa sobre um dos crimes
que foi englobado no cumulo juridico de penas. Nesse caso, sempre seria necessaria a
intervencgao do tribunal da condenagao para a resolugdo da questao.
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privativa da liberdade é sempre cumprida a ordem do tribunal que a aplicou®
e nao do TEP. Ora, se a pessoa privada da liberdade continua vinculada —
ligada — a um determinado processo e tribunal, a ordem do qual cumpre a
medida, necessariamente que esse tribunal alguma competéncia ha-de man-
ter na fase de execucdo dessa medida. Além disso, o RGEP estabelece no
seu artigo 29.° um regime de confirmacgdo da autenticidade das ordens de
libertacdo recebidas’ e impde no n.° 2 do seu artigo 31.°, no caso de cum-
primento de mandados de desligamento/ligamento sucessivos®, que seja
prestada informacao imediata aos “correspondentes tribunais”. Se na fase da
execucao das penas a competéncia fosse exclusiva do TEP nao haveria a
apontada necessidade de comunicar o cumprimento de mandados aos tribu-
nais da condenacéo.

Por isso, ndo é admissivel afirmar que com o transito em julgado da
sentenga termina a intervengao do “tribunal de 1.2 instdncia em que o processo
tiver corrido”. Esse modelo, pura e simplesmente, ndo foi o acolhido na sua
integralidade.

Em segundo lugar, ndo é correcto afirmar-se que a intervencao do TEP
comega antes do inicio da execucdo da medida privativa da liberdade, com
a natural excepgdo da matéria relativa a contumacia, que oportunamente se
abordara de forma auténoma, atentos os inumeros problemas praticos que
suscita. Além de nao existir em Portugal qualquer tradigcdo no sentido de que,
proferida a decisdo condenatéria e transitada a mesma, se encerra de imediato
0 processo de condenagdo, sem mais intervencao do tribunal da condenacéo,
o certo é que o n.° 2 do artigo 138.° do CEPMPL expressamente consagra
que compete ao TEP “acompanhar e fiscalizar a respectiva execu¢do”, o que
pressupde que o condenado se encontra em efectivo cumprimento da pena
ou medida privativa da liberdade®. A expressao “respectiva execugao” refere-
-se a pena/medida de seguranca, pois € esta, como objecto, que & suscep-
tivel de modificagao, substituicdo ou extingdo. O TEP nao tem qualquer poder
de modificar ou substituir a sentenga condenatoria, mas sim de modificar o
regime de execugao das penas e medidas de seguranga privativas da liber-
dade.

Portanto, antes do inicio da execu¢do o TEP nao é competente para a
apreciacdo de quaisquer questdes, as quais sao decididas pelo tribunal da

6 Em rigor é o “tribunal a ordem do qual cumpre a medida privativa da liberdade”, o qual pode
ndo corresponder ao tribunal que aplicou a medida. E o que sucede no caso de pena de
priséo aplicada por tribunal estrangeiro e que se executa em Portugal — art. 103.°, n.° 1, da
Lei n.° 144/99, de 31 de Agosto.

7 Ordens de libertagdo que sejam recebidas no quadro do n.° 2 do artigo 23.° do CEPMPL.

8 Sao os mandados de libertagdo e subsequente detencdo, que em jargdo de execugdo de
penas se denominam de mandados de desligamento.

® Nao existe execugéo antes de a mesma se ter iniciado. S6 € possivel acompanhar e fiscalizar
determinado acto se 0 mesmo ja se iniciou. Nao se fiscaliza ou acompanha o que ainda nao
existe. Antes de iniciada, a execugdo da medida privativa da liberdade ndo existe; o que
antes desse momento se realizam sao actos preparatérios da respectiva execugao.
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condenacdo. E ndo se argumente com o disposto na alinea t) do n.° 4 do
artigo 138° no que respeita aos mandados de detengdo, de captura e de
libertacdo, a qual necessariamente se reporta a fase de execu¢ado da medida
privativa da liberdade.

Em terceiro lugar, a liquidagao da pena continua a ser um acto regulado
no artigo 477.° do CPP e a praticar nos proprios autos do tribunal de 1.2
instadncia em que o processo tiver corrido.

Desde logo, em lado algum se estabelece a competéncia do represen-
tante do Ministério Publico junto do TEP para elaborar a liquidagdo da pena.
Do mesmo modo, nenhuma disposigao estabelece a competéncia do juiz do
tribunal de execugao das penas para homologar a liquidagdo da pena.

Pelo contrario, o n.° 1 do artigo 477.° do CPP mantém a obrigatoriedade
de o Ministério Publico enviar ao TEP cépia da sentenca que aplicar pena de
privativa da liberdade. Se “envia ao tribunal de execugao das penas”, € bom
de ver que nao é o representante do Ministério Publico junto desse tribunal,
mas sim o que acompanha os autos do tribunal de 1.2 instdncia em que o
processo tiver corrido. Além disso, 0 mesmo magistrado do Ministério Publico,
nos termos do n.° 2 do artigo 477.° do CPP, “indica as datas calculadas para
o termo da pena e, nos casos de admissibilidade de liberdade condicional,
para os efeitos previstos nos artigos 61.° e 62.° € no n.° 1 do artigo 90.° do
Cdédigo Penal’, ou seja, procede ao que habitualmente se denomina de
liquidacdo da pena'. Essa liquidagdo é submetida a apreciacdo do juiz do
tribunal da condenacao'? para efeitos de homologacao e posterior notificacdo

0 No caso de estar em execugdo uma pena relativamente indeterminada, o Ministério Publico
indica ainda a data calculada para o efeito previsto no n.° 3 do artigo 90.° do Cddigo Penal,
ou seja, a data prevista para o termo do cumprimento da pena que concretamente caberia
ao crime cometido — v. n.° 3 do artigo 477.° do CPP.

" ALei n.° 115/2009, de 12 de Outubro, ao dar uma nova redacgdo ao artigo 477.° do CPP,
eliminou do n.° 2 o dever de “comunicar futuramente eventuais alteracées que se verificarem
na execugao da pena”, o que parece legitimar a interpretagdo de que futuras reformulagoes
da liquidagéo da pena ja ndo serdo operadas pelo representante do Ministério Publico junto
do tribunal da condenacgao.

2 No mesmo sentido aponta o artigo 35.° da Portaria n.° 280/2013, onde se esclarece que a
liquidacdo da pena de prisdo subsequente a condenacao e respectiva homologagcado compe-
tem ao tribunal da condenacéo, ao estabelecer:

«1 — As comunicag6es previstas no artigo 477.° do Codigo de Processo Penal séo realiza-
das pela secretaria judicial, a requerimento do Ministério Publico, por transmisséo electronica
de dados, nos termos dos numeros seguintes.

2 — Sao transmitidos os seguintes dados:

a) Numero do processo;

b) Identificagdo do condenado;

c) Crime ou crimes pelos quais houve condenagéo, identificados pelas designagbes dos tipos
legais e pelas disposigbes legais onde estao previstos;

d) Pena ou penas aplicadas na sentenca;

e) Datas calculadas e homologadas nos termos dos n.°s 2, 3 e 4 do artigo 477.° do Cddigo
de Processo Penal.

3 — Quando for aplicada ao arguido prisao preventiva ou internamento preventivo sdo trans-
mitidos ao tribunal de execucédo das penas e aos servigos prisionais 0os seguintes dados:

a) Numero do processo;
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ao condenado e ao seu advogado, tal como impde o n.° 4 do artigo 477.° do
CPP. E compreensivel que assim seja, na medida em que é nesses autos
que se encontram os elementos necessarios a elaboracdo da liquidacdo da
pena. Outro entendimento, para além de nao alicercado na letra da lei, teria
consequéncias praticas nefastas, alicergadas no facto de o magistrado que
elabora a liquidagcdo ndo ter qualquer contacto directo com os autos onde
constam os pertinentes elementos. Sabedor dessas implicagbes praticas, o
legislador nunca poderia ter querido consagrar uma solugdo que atribuisse
ao magistrado do Ministério Publico junto do TEP a competéncia para a liqui-
dacao da pena e ao magistrado judicial desse tribunal a competéncia para
proceder a homologacgao de tal liquidacgao.

Além disso, o n.° 4 do artigo 477.° do CPP impde que a liquidacao (ai
designada por computo, com o significado de calculo, conta ou contagem
— conjunto de operagdes aritméticas sucessivas que tém por finalidade deter-
minar certas datas juridicamente relevantes, em especial a do termo do
cumprimento da pena) seja notificada ao advogado do condenado, que no
ambito do processo penal esta necessariamente patrocinado por advogado.
No processo perante o TEP, tal como resulta do disposto no artigo 147.° do
CEPMPL, o recluso ndo esta necessariamente patrocinado por advogado, pois
a sua intervengao nao € obrigatéria mas facultativa. Se a liquidagéo da pena
for efectuada no TEP isso implicara uma diminuicdo das garantias de defesa
do recluso, ao contrario do que sucede se a liquidacao for feita no processo
da condenacao.

Tanto quanto se sabe, nunca foi discutida, no ambito da reforma do
sistema de execucao das penas, a atribuicdo da competéncia para a liquida-
¢ao da pena ao representante do Ministério Publico junto do TEP. Sempre se
partiu do pressuposto de que tanto a detengdo para cumprimento da pena,
como a subsequente liquidacdo dessa pena eram actos a praticar no processo
do tribunal da condenacgao, enquanto actos executivos da decisdo condena-
téria. Isso mesmo resulta evidente do facto de a Lei n.° 115/2009, de 12 de
Outubro, ter no mesmo acto aprovado o CEPMPL e alterado o CPP, continu-
ando o n.° 2 do artigo 477.° deste ultimo a prever a liquidagdo da pena pelo
magistrado do Ministério Publico junto do tribunal de 1.2 instancia em que o
processo tiver corrido. Alias, o mesmo legislador da Lei n.° 115/2009, de 12

b) Identificagdo do arguido;

¢) Crime ou crimes imputados, identificados pelas designagbes dos tipos legais e pelas dis-
posi¢des legais onde estdo previstos;

d) Medida de coacg¢éao aplicada.

4 — Sempre que necessario, os dados referidos nos n.°s 2 e 3 sdo preenchidos previamente
pelo oficial de justica.

5 — A comunicacdo sdo anexados os ficheiros contendo a sentenca e o cémputo da pena
homologado ou o despacho de aplicacdo da medida de coaccao. respectivamente.

6 — Quando néo seja possivel o envio dos documentos referidos no nimero anterior por via
electronica ou quando estes estejam sujeitos a segredo de justica, o envio é feito em suporte
fisico, sem prejuizo do disposto nos n.°s 1 a 4.»
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de Outubro, teve o cuidado de modificar o n.° 4 do referido artigo 477.° do
CPP, que anteriormente apenas previa a comunicacao da liquidacdo da pena
ao condenado, estabelecendo que a liquidagdo (cdmputo ou contagem da
pena, como quer que se lhe queira chamar) € homologada pelo juiz titular
dos autos onde a mesma é feita — pondo fim a uma lacuna até ai existente
— e comunicada também ao advogado do condenado. Portanto, nesta parte,
€ clara a intencao do legislador e néo € legitima qualquer interpretagao cor-
rectiva, como se aquele se tivesse esquecido de actualizar disposi¢cdes cone-
xas. Existe uma incompatibilidade de principio que leva a considerar que a
liquidagdo da pena € um acto da unica e exclusiva competéncia do tribunal
da condenacgao: se no ambito da mesma reforma legislativa se consagra no
CEPMPL a intervengao facultativa de advogado na fase de execucgéo da pena
e se reformula o n.° 4 do artigo 477.° do CPP, estabelecendo a obrigatoriedade
de a liquidagdo da pena ser notificada ao advogado do condenado, entéo
necessariamente que se ha-de concluir, sem sombra de duvida, que tais actos
decorrem exclusivamente no ambito dos proprios autos do tribunal de 1.2
instancia em que o processo tiver corrido, ou seja, no tribunal da condenacgéao.

E carece de sentido apelar ao disposto no artigo 141.°, alinea i), do
CEPMPL, onde se atribui ao representante do Ministério Publico junto do TEP
a competéncia para proceder ao cOmputo das penas de execugao sucessiva,
para efeitos de liberdade condicional, o qual deve ser submetido ao juiz res-
pectivo para homologacdo. O que se consagra na referida disposi¢cao é a
competéncia exclusiva do magistrado do Ministério Publico junto do TEP para
elaborar o cdmputo das penas de execucgao sucessiva, o que pressupde a
existéncia de varias penas autbnomas que devam ser cumpridas de forma
sucessiva. Tal cémputo tem uma funcgao instrumental, pois visa permitir a
fixacdo das datas em que a liberdade condicional sera apreciada, bem como
o termo da mesma. A liquidacdo da pena e o computo das penas de execu-
cao sucessiva sao figuras juridicas distintas. O segundo nado torna inutil a
primeira. A liquidacdo da pena é indispensavel mesmo quando exista uma
situagcdo de penas de execugao sucessiva, designadamente para efeitos de
permitir ao TEP ordenar a interrup¢gdo do cumprimento da pena na data em
que o recluso cumpre metade da pena (ou seis meses nas penas inferiores
a um ano), mas sobretudo para determinar a data em que o recluso termina
o respectivo cumprimento e se impde o necessario desligamento. Ja a fun-
cao do cémputo ndo é essa, mas sim a de exclusivamente determinar as
datas relevantes para efeitos de liberdade condicional.

Finalmente, decorre do n.° 2 do artigo 144.° do CEPMPL que o processo
no TEP se inicia com base na comunicagao a que se refere o artigo 477.° do
CPP, que inclui a sentenca e a liquidagdo/homologacao. Decorre das citadas
disposi¢gbes — artigos 477.° do CPP e 144.° do CEPMPL — que no nosso

3 Na data do termo da pena o recluso deixa de estar “a ordem” do tribunal da condenacao
— artigo 31.°, n.° 4, do RGEP.
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sistema se pretendeu que a liquidacdo e a homologacéo ocorressem no tri-
bunal competente para proferir a decisdo a executar. Se outra tivesse sido a
intencao legislativa, mal se compreenderia que, ao regulamentar-se pela
primeira vez a homologagao da liquidagado da pena, esta viesse a ser prevista
no artigo 477.° do CPP, em virtude da alteragdo da redaccgao introduzida pelo
artigo 3.° da Lei n.° 115/2009, de 12 de Outubro, e ndo, como seria entao
natural, no CEPMPL, acabado de aprovar no artigo 1.° da mesma lei. Se a
liquidacdo da pena e a subsequente homologacao judicial fossem actos a
praticar no processo de acompanhamento da execugcao da pena — 0 processo
de liberdade condicional — estariam reguladas no CEPMPL e nédo no CPP.
Em quarto lugar, até em matéria de extingdo da medida privativa da
liberdade, que a partida seria a situagdo mais linear, subsistem discrepancias
entre normas. Por um lado, logo no n.° 2 do artigo 138.° do CEPMPL, que é
uma disposi¢cao genérica de enquadramento, se enuncia que o TEP é o com-
petente para decidir da extincdo da execucgao. Essa atribuicao é depois con-
cretizada, além do mais, nas alineas r) e s) do n.° 4 do referido artigo 138.°,
ao dispor que compete ao TEP «declarar cumprida a pena de prisédo efectiva
que concretamente caberia ao crime cometido por condenado em pena rela-
tivamente indeterminada» e «declarar cumprida a pena de prisdo efectiva®,
a pena relativamente indeterminada e a medida de seguranca de interna-
mento». Porém, os artigos 474.°, n.° 1, e 475.°, n.° 1, do CPP continuam a
pressupor que compete ao tribunal da condenacao a “extingdo da responsa-
bilidade” e declarar “extinta a pena”. Repare-se que o n.° 2 do artigo 474.°
contrapde o TEP ao “tribunal referido no numero anterior”, o que sé pode
significar que este ndo corresponde aquele. E é dificil de sustentar que tais
preceitos ndo sao aplicaveis se o condenado se encontrar preso, pois o proé-
prio artigo 475.° impde ao tribunal da condenacgédo que apds declarar extinta
a pena remeta “copias para os servigos prisionais”, o que s6 se compreende
se o arguido estiver preso, pois de outro modo a referida remessa nao teria
qualquer utilidade. Portanto, face as apontadas discrepancias, € legitima a
interrogagao sobre se a medida privativa da liberdade deve ser sempre decla-
rada extinta pelo TEP ou se s6 é da sua competéncia no caso de ter ocorrido
alguma alteragdo da execugao decorrente da actividade deste tribunal, em
sede de apreciagao de incidentes da respectiva execugao, por via da liberdade
condicional, da liberdade para prova ou da modificagdo da execucéo da pena.
Em quinto lugar, a transferéncia total de competéncias para o TEP tor-
naria desnecessaria a ressalva da parte final do n.° 1 do artigo 470.° do CPP,
na parte em que se menciona “sem prejuizo do disposto no artigo 138.° do
Cddigo da Execugao das Penas e Medidas Privativas da Liberdade”. Qual o
sentido util de estabelecer que o tribunal da condenagao é o competente para

4 Ao aludir a “pena de priséo efectiva”, afasta a prisdo subsidiaria, cuja declaragédo de extingao
é da competéncia do tribunal que a aplicou, em conformidade com o disposto no artigo 475.°
do CPP.
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a execucao se nenhum acto deve praticar no caso de condenagdo em pena
de prisdo ou medida de segurancga privativas da liberdade?

Tal disposicao s6 € compreensivel no quadro da manutencdo de um
modelo de reparticdo de competéncias entre as duas jurisdigdes na fase de
execugao das penas, subsistindo uma competéncia residual do tribunal da
condenacédo. Se a intencao fosse a de atribuir ao TEP a competéncia exclu-
siva para tomar toda e qualquer decisdo apos o transito em julgado da deci-
sdo condenatéria, cessando ai, por completo, a competéncia do tribunal da
condenagéo, a redaccao desse n.° 1 seria necessariamente diferente. Se fosse
esse 0 caso, até se justificaria acrescentar um outro niumero ao artigo 470.°,
a prever que, no caso de condenagdo em pena de prisdo ou medida de
segurancga privativas da liberdade, a execugao corria perante o TEP. Mesmo
gue nao se quisesse proceder a essa autonomizacao, a parte final teria uma
formulacdo que se aproximaria de “excepto no caso de condenagdo em pena
de prisdo ou medida de seguranga privativas da liberdade, em que a execu-
¢ao corre perante o tribunal de execugao das penas”.

Em sexto lugar, varias disposi¢des legais continuam a prever a interven-
¢ao jurisdicional do tribunal da condenacao na fase de execucao da pena de
prisdo ou da medida de segurancga.

Sem pretensao de exaustividade, apontam-se os seguintes exemplos:

a) Reabertura da audiéncia para aplicagdao da lei penal mais favoravel
— artigo 371.°-A do CPP;

b) Conhecimento superveniente do concurso de crimes — artigo 471.°
do CPP;

c) Intervencdo no recurso de revisdo — artigo 451.° do CPP;

d) Execucdo em Portugal de sentengas penais estrangeiras — artigo
103.°, n.° 1, da Lei n.° 144/99, de 31 de Agosto's;

e) Execucédo no estrangeiro de sentengas penais portuguesas — artigo
109.%, n.° 3, da Lei n.° 144/99, de 31 de Agosto's;

f) Transferéncia de pessoas condenadas para o estrangeiro — artigo
121.° da Lei n° 144/99, de 31 de Agosto;

g) Elaboracao da liquidagédo da pena e sua homologacao — artigo 477.°
do CPP.

Em sétimo lugar, verifica-se que, no momento da entrada em vigor do
CEPMPL e das alteragdes que entédo se fizeram a diversos diplomas legais,
nenhuma intervencao complementar foi feita nos tribunais de execucao das
penas, designadamente em termos de reorganizacdo da sua estrutura e de

5 «E competente para a execugdo da sentenca e revista e confirmada o tribunal de 1.2 instancia
da comarca da residéncia ou da ultima residéncia em Portugal do condenado ou, se nao for
possivel determina-las, o da comarca de Lisboa».

6 «A informagao recebida nos termos do numero anterior é enviada ao tribunal da condenagédo».
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dotacdo de novos meios humanos e materiais. Ora, se a transferéncia de
competéncias fosse total, dos tribunais de condenagao para os tribunais de
execugao das penas, entdo o curial teria sido dotar estes ultimos tribunais de
meios que |hes permitissem cumprir essas novas competéncias, com as cor-
respondentes redug¢des nos tribunais da condenacgao.

Com efeito, ndo é crivel que o legislador, consciente da elevada dimen-
sdo da populacao prisional existente no nosso pais, assim como das escassas
estruturas, materiais e humanas ao dispor dos tribunais de execucgao das
penas, fosse imprudente ao ponto de atribuir exclusivamente a estes tribunais
a competéncia para todos os actos subsequentes ao transito em julgado da
decisao condenatdria, sem adoptar qualquer medida complementar em termos
de reorganizacdo de meios humanos e materiais. A realidade € que, no dia
em que entrou em vigor a reforma introduzida pela Lei n.° 115/2009, de 12
de Outubro, os meios eram exactamente os mesmos que existiam anterior-
mente e, se a ideia tivesse sido a transferéncia total de competéncias, o
legislador estaria consciente de que isso implicaria a imediata paralisagao do
normal funcionamento do servico, com incremento substancial do risco de
ocorréncia de situag¢des de prisao ilegal, por ndo atempada emissao de man-
dado de libertagao'.

Em oitavo lugar, o artigo 133.° do CEPMPL, ao consagrar a regra fun-
damental da jurisdicionalizagdo da execugao, definiu que «compete aos tribu-
nais judiciais administrar a justica penal em matéria de execugdo das penas
e medidas privativas da liberdade, nos termos da lei».

Enfatiza-se que a lei fala em “tribunais judiciais”, que tanto o sdo os da
condenacao, como os de execuc¢ao das penas. Se os tribunais da condenacéao
nao tivessem qualquer competéncia em matéria de execucado das penas e
medidas privativas da liberdade, objecto do CEPMPL, entdo a lei apenas
aludiria, no referido artigo 133.° do CEPMPL, aos tribunais de execucao das
penas.

Tal disposicéo afasta um modelo de jurisdicionalizagdo da execugéo das
penas e medidas privativas da liberdade assente na intervengao exclusiva dos
tribunais de execucédo das penas.

2.1. O esbogco de uma solugao definitiva

Apds este excurso podemos assentar, pelo menos, no seguinte:

a) Foi intencao do legislador transferir competéncias dos tribunais da
condenacéao para os tribunais de execugao das penas;

7 Este € um argumento que tem sido defendido pelos Exmos. Juizes do TEP do Porto, cuja
autoria aqui se atribui.
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b) Nao foi consagrado um modelo de jurisdicionalizagdo da execugéao
das penas e medidas privativas da liberdade assente na intervencao
exclusiva dos tribunais de execucao das penas;

c¢) Existem varias disposi¢des que sdo contraditérias entre si ou, pelo
menos, muito dificeis de compatibilizar.

O ideal seria uma intervencao legislativa que tornasse o sistema coerente.
Essa intervencgéo deveria incidir sobre as disposi¢des legais que se apontaram
em 2.

Na auséncia da mesma, apesar da dificuldade em estabelecer a linha
divisoria entre as competéncias dos tribunais de execugédo das penas e dos
tribunais da condenacao, ndo pode deixar de se tentar dar alguma coeréncia
ao sistema através da interpretacédo da lei, com recurso aos critérios estabe-
lecidos no artigo 9.° do Cadigo Civil.

Sabe-se que o pensamento legislativo — a intencéo do legislador da Lei
n.° 115/2009, de 12 de Outubro — era o de estabelecer que apds o inicio da
execugao da pena ou medida privativa da liberdade competiria ao TEP acom-
panhar e fiscalizar a respectiva execucéo.

Tal inteng&o do legislador ndo tem um minimo de correspondéncia verbal
em varias disposi¢des que consagrou, enquanto outras estdo consonancia
com o referido propdsito.

Todas as disposi¢cdes que sejam literalmente compativeis com o referido
pensamento legislativo tém de ser interpretadas de harmonia com o mesmo?®,
ou seja, considerando que os referidos actos sao da competéncia do TEP.

Na parte em que a letra da lei e a sua natureza nido tiverem um minimo
de correspondéncia verbal com a intengcédo do legislador da Lei n.° 115/2009,
de 12 de Outubro, prevalece a letra da lei. Nesse caso, os actos em causa
sdo da competéncia do tribunal da condenacéo.

Vejamos a situagao acto a acto.

2.1.1. Mandados de detencao

Existem decisdes que determinam a execucédo de penas ou medidas de
seguranga mas que nao sao proferidas pelo tribunal da condenacéo, por se
inserirem entre os actos da competéncia do TEP. E o caso, além do mais, da
revogacao da liberdade condicional, revogacdo da adaptacédo a liberdade
condicional e revogacao da modificagdo da execugao da pena.

Em todos estes casos esta em causa o cumprimento de uma anterior
decisao proferida pelo TEP, pelo que € este tribunal o competente para emi-
tir os respectivos mandados de detencgéao.

8 Artigo 9.°, n.° 2, do Cédigo Civil.
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Também nos casos de evasdo ou de auséncia ilegitima do recluso, os
mandados de captura sdo emitidos pelo TEP.

A questdo que se coloca respeita a emissdo de mandados de detencao
na imediata sequéncia do transito em julgado da decisdo que aplica a pena
ou a medida de seguranga privativas da liberdade.

Sera o TEP também o competente para a emissao de tais mandados de
detencao?

A resposta é inequivocamente negativa.

Execucao da decisao que aplicou a pena e execucao da pena sao rea-
lidades juridicas diferentes, existindo diferengas substanciais entre elas.

Actos de execucado sao aqueles que se limitam a dar expressao material
a efeitos juridicos determinados’®. A emissdo do mandado de detencao repre-
senta a expressao material da decisdo que determinou o cumprimento de
pena ou medida privativa da liberdade. Consubstancia a execugédo da decisao
e nao a execugao da medida privativa da liberdade.

Mesmo que a lei ndo fosse suficientemente esclarecedora, sempre se
deveria entender, com recurso ao bom senso, que a detengdo do condenado
para cumprir a pena, na sequéncia do transito em julgado da decisdo que a
aplicou, € um acto a praticar pelo tribunal da condenacao.

E qual é a razado?

Simplesmente porque € no processo do tribunal da condenacao que
constam os elementos que permitem levar a bom porto a tarefa de deter o
condenado. Quando a decisado transita em julgado nido existe processo no
TEP e este ndo dispde do conhecimento da situacdo do condenado. Na
generalidade dos casos, constam dos autos do tribunal de 1.2 instancia em
que o processo tiver corrido informacdes susceptiveis de tornar célere a rea-
lizacdo do acto de detencéo, evitando-se diligéncias inuteis. No fundo, o TEP,
nessa fase, nunca tera um conhecimento tao perfeito do condenado como o
tribunal da condenacéo.

Vistas as coisas no plano da razoabilidade, vejamos agora se o legisla-
dor nos da alguma luz para a resolugao da apontada questdo da competén-
cia para a pratica de tal acto.

Primeiro, o artigo 17.° do CEPMPL estabelece, na sua alinea a), que o
ingresso em estabelecimento prisional tem lugar através de mandado do tri-
bunal que determine a execucédo da pena ou medida privativa da liberdade.
Fora dos casos ja atras referidos, em que a competéncia esta atribuida ao
TEP, é o tribunal da condenagcao que determina a execug¢ao da pena ou
medida de seguranga privativas da liberdade.

Segundo, é relevante o disposto no n.° 2 do artigo 138.° do CEPMPL,
onde constam duas realidades n&o coincidentes: uma € a execugao da deci-
sao condenatodria e outra é a execugdo da pena ou medida privativa da
liberdade. Como ja se referiu, a emissdo de mandados de detencéo insere-se

9 SIvA, Germano Marques da, Curso de Processo Penal, vol. Il, Verbo, pag. 12.
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na execucao da decisdo e ndo na execugao da pena. E o momento que
determina o acompanhamento por parte do TEP é o do inicio da execucéo
da pena. Quando a disposicao citada se refere a “respectiva execug¢ao”, néo
se esta a referir a execucao da decisdo, no sentido de actos complementares
que derivam da mesma para a tornar perfeita, eficaz e exequivel, onde se
inserem os mandados de detencdo. A expressao “‘respectiva execugao” refere-
-se a pena, pois é esta, como objecto, que é susceptivel de modificagao,
substituicdo ou extincdo. O TEP nao tem qualquer poder de modificar a sen-
tenca condenatoéria.

Uma vez aqui chegados, a conclusédo logica € que a intervengédo do TEP
pressupde que exista uma pena em execugdo. No momento em que se emi-
tem mandados de detencdo ndo existe pena em execugao, existe, isso sim,
uma pena para executar.

Por isso, trata-se de um acto da competéncia do tribunal da condenacao,
em conformidade com o disposto, também, no artigo 470.°, n.° 1, do CPP.

2.1.2. Liquidagcdo da pena

Tal como ja anteriormente se expds, de harmonia com o disposto no
artigo 477.° do CPP, a liquidagcédo da pena e a sua homologagao séo actos a
praticar nos proprios autos do tribunal de 1.2 instdncia em que o processo
tiver corrido.

Nao sb a letra da lei e a sua insercdo no CPP, e ndo no CEPMPL,
apontam no sentido de ser um acto a praticar no tribunal da condenacao,
como nao é legitimo concluir que a intengdo do legislador tenha sido a de
atribuir ao representante do Ministério Publico junto do TEP a competéncia
para liquidar a pena.

Com efeito, tendo o legislador no mesmo acto — Lei n.° 115/2009, de
12 de Outubro — aprovado o CEPMPL e alterado a redacc¢ao do artigo 477.°
do CPP, prevendo no n.° 4 deste a necessidade de o computo (liquidagdo da
pena) ser comunicado ao advogado do condenado e estabelecendo naquele
— artigo 147.°, n.° 2, do CEPMPL — uma intervengao facultativa de advogado,
a intencao do legislador s6 pode ter sido a de atribuir a competéncia para a
homologagédo do computo ao juiz do “tribunal de 1.2 instdncia onde o processo
tiver corrido”. Se a intengao do legislador tivesse sido a de atribuir a compe-
téncia para esse acto ao TEP, teria regulado tal matéria no CEPMPL e esta-
belecido a regra da intervengao obrigatoria de advogado no processo do TEP.
Prever a comunicacéo obrigatoria da liquidagdo da pena a advogado e uma
assisténcia facultativa de advogado no processo perante o TEP sé&o situagdes
incompativeis entre si. A unica forma de as compatibilizar € através da con-
sideracao de que o cébmputo € realizado no processo do tribunal da conde-
nagao, onde a assisténcia por advogado é obrigatoria.

Em conclusao: tanto a letra da lei, como a intengao do legislador foram
no sentido de atribuir ao representante do Ministério Publico junto do “tribunal
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de 1.2 instancia onde o processo tiver corrido” a competéncia para liquidar a
pena e ao respectivo juiz a competéncia para a homologar.

Alias, nesta parte, o sistema € coerente: os elementos necessarios a
elaboracido da liquidacdo encontram-se no processo do tribunal da condena-
¢ao, pelo que é ai que deve ser feita a liquidagdo da pena.

E mais coerente se tornou o sistema quando o legislador da Lei n.°
115/2009, de 12 de Outubro, ao dar uma nova redacgao ao artigo 477.° do
CPP, eliminou do n.° 2 o dever de “comunicar futuramente eventuais alteragdes
que se verificarem na execucao da pena”. Salvo melhor opinido, através da
supressao desse trecho pretendeu o legislador esclarecer que futuras refor-
mulacdes da liquidacdo da pena ja nédo serdo operadas pelo representante
do Ministério Publico junto do tribunal da condenacdo. Assim, sempre que
seja necessario reformular a liquidagdo da pena, designadamente para con-
siderar um periodo de privagao da liberdade de que ndo havia conhecimento
ou em virtude de interrupgao do cumprimento para a execucao de outra pena,
tal acto é da competéncia do representante do Ministério Publico junto do
TEP, com a consequente apresentacao da reformulagao ao juiz do TEP para
homologacao.

O referido entendimento surge ainda reforcado com a circunstancia de
o CEPMPL prever expressamente que a liquidagcado da pena deve ser efectu-
ada pelo representante do Ministério Publico junto do TEP nos casos de
revogacao de licenga de saida ou da liberdade condicional, que a submete
ao juiz do TEP para homologacao — alinea j) do artigo 141°. Tal disposig¢ao
seria redundante e desnecessaria se a competéncia para liquidar a pena em
todos os casos tivesse sido atribuida ao magistrado do Ministério Publico junto
do TEP. Para qué regular a competéncia para um acto especifico se ja esti-
vesse definida a competéncia para todos os actos?

2.1.3. Mandados de desligamento

Ao TEP compete acompanhar e fiscalizar a execug¢ao da pena ou medida
privativa da liberdade.

Nao existe qualquer disposi¢ao legal que atribua directamente ao tribunal
da condenagao a competéncia para emitir mandados de desligamento.

Por isso, atento o pensamento legislativo insito a Lei n.° 115/2009, de
12 de Outubro, tal acto € inequivocamente da competéncia do TEP.

Além disso, o preceito do artigo 63.°, n.° 1, do Cddigo Penal, que impde
a interrupcado do cumprimento da pena, logo que cumprida metade, € clara-
mente dirigido ao TEP. Existindo uma pluralidade de penas em execucao
quem decide sobre a ordem por que sdo cumpridas € necessariamente o
TEP, pelo que é congruente que os mandados de desligamento sejam emiti-
dos por esse tribunal.

Carece de sentido que seja o tribunal da condenacao a emitir mandados
de desligamento quando se esta perante uma situagcdo de penas de execugao
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sucessiva, pois, nesse caso, € o TEP que estd em melhores condi¢cbes para
os emitir, na medida em que todas as decisdes que apliqguem penas de prisdo
tém de Ihe ser comunicadas e, por isso, tem conhecimento das varias penas
aplicadas.

2.1.4. Mandados de desligamento na sequéncia do cumulo juridico
de penas

Em contrapartida, a emiss&do de mandados de desligamento, decorrentes
do cumulo juridico de penas, € um acto a praticar pelo tribunal cuja pena
perdeu autonomia, por ter sido englobada no dito cumulo.

Tais mandados de desligamento tém uma fungéo absolutamente diferente
dos ja referidos (emitidos no caso de penas em execugao sucessiva, seja por
interrupgao do cumprimento ou no termo da execugao da pena). Visam resol-
ver a questao formal de a pena em cumprimento ter perdido entretanto auto-
nomia, sendo que o concurso de crimes e o cumulo juridico sdo matérias
absolutamente alheias as competéncias do TEP.

E o argumento decisivo é este: tal acto — a emissdo de mandados de
desligamento decorrentes do cumulo juridico de penas — consubstancia a
execucao da decisao e ndo a execucao da pena unica, sendo que sO 0
acompanhamento desta ultima compete ao TEP. N&do compete ao TEP prati-
car actos materiais que representam apenas a execucdo da decisao que
procedeu ao cumulo. Por conseguinte, a emissao do mandado de desligamento
representa a expressao material da decisdo que procedeu ao cumulo juridico
de penas.

A execucado da decisdo que fixou a pena unica implica que o tribunal
cuja pena perdeu autonomia pratique um unico acto, que é a emissao de
mandados de desligamento, logo que chegue ao seu conhecimento o transito
em julgado daquela decis&o. A partir dai, se os mandados ndo forem emitidos,
o recluso esta indevidamente a ordem do processo cuja pena foi englobada
no cumulo juridico de penas.

2.1.5. Emissao de mandados de libertagdao e extincdo da pena

O n.° 2 do artigo 138.° do CEPMPL delimita o periodo de intervencéo
do TEP, entre o inicio da execugao da pena ou medida de seguranga priva-
tivas da liberdade e o da sua extingdo. Entre esses dois momentos, na fase
de acompanhamento da “respectiva execucao”, todos os actos discriminados
no n.° 4 do artigo 138.° do CEPMPL devem ser praticados pelo TEP.

A extingdo da pena/medida de seguranga esta logo referida no n.° 2 do
aludido artigo 138.° como um acto da competéncia do TEP. Mas a alinea s)
do n.° 4 do artigo 138.° explicita que ao TEP compete, em razdo da matéria,
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«declarar extinta a pena de prisdo efectiva, a pena relativamente indeterminada
e a medida de segurancga de internamento»?°.

Também a alinea t) do n.° 4 do artigo 138.° do CEPMPL atribui ao TEP
a emissdo de mandados de libertagdo. Além disso, a alinea u) do n.° 4 do
artigo 138.° impbe ao TEP a obrigacdo de informar o ofendido da libertagéo
do condenado, preceito que dificiimente se compatibilizaria com uma cisao,
entre duas entidades, das competéncias para libertar e para comunicar a
libertacao; pelo contrario, é curial que quem liberta o condenado tenha o dever
de avisar o ofendido dessa libertagao.

Portanto, estando a letra da lei em consonancia com o pensamento
legislativo, tais actos — libertacao e extingcdo da pena/medida de seguranca
de internamento — inserem-se na competéncia corrente do TEP.

2.1.6. Mandado de libertagao na sequéncia da decisdo de suspensao
da execugao da pena unica

A situacdo que aqui se pretende abordar € esta: o recluso esta a cumprir
uma pena de prisdo a ordem do tribunal A e este realiza o cumulo juridico
de penas, englobando a propria e as aplicadas por outros tribunais, e condena
o recluso numa pena de prisdo até cinco anos de prisao e decide suspender
a execugao da pena unica.

Transitada em julgado a decisdo, quem emite os mandados de libertagao:
o tribunal que realizou o cumulo ou o TEP?

In casu, o acto de libertagcdo n&o representa o culminar da execucao da
pena — o termo do cumprimento da pena — ou a aplicagao de institutos
juridicos inerentes ao exercicio de competéncias préprias do TEP?'. A liberta-
¢ao consubstancia o cumprimento da decisdo que suspendeu a execugao da
pena de priséo.

A libertacdo nao representa a execucao da pena, mas a execucao da
decisdo que suspendeu a execucao da pena de prisdo, pelo que tal acto é
da competéncia do tribunal da condenacgéo.

Nao faz qualquer sentido que nédo sejam imediatamente emitidos man-
dados de libertacdo e se solicite ao TEP a sua emissdo, quando esta em
causa o mero cumprimento material da decisao?®.

20V, ainda a alinea r) do n.° 4 do artigo 138.° do CEPMPL, nos termos da qual compete ao
TEP «declarar cumprida a pena de prisdo efectiva que concretamente caberia ao crime
cometido por condenado em pena relativamente indeterminada, tendo sido recusada ou
revogada a liberdade condicional».

2" Incidentes da execucgdo da pena ou medida de segurancga privativas da liberdade.

22 A mesma solugdo deve ser aplicada quando, por forga de prévia execugcdo de medida de
coacgao privativa da liberdade, a pena de prisao se mostra integralmente cumprida no
momento do transito em julgado da respectiva decisdo condenatéria. Suponha-se que o
arguido foi condenado numa pena de dois anos de prisdo e ja se encontra em prisao
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2.1.7. O caso especifico da prisdao subsidiaria

Estando em causa a detengdo de um arguido para cumprimento de uma
pena de prisao subsidiaria, a competéncia para emitir mandados de detencéao
e de libertacdo esta claramente atribuida ao tribunal da condenacéo.

Com efeito, nos termos do artigo 474.°, n.° 1, do CPP, compete ao tri-
bunal da condenacgao decidir todas as questdes relativas “ao cumprimento da
prisdo subsidiaria”. O que bem se compreende nao s6 por ser esse tribunal
que vai declarar extinta a pena [nos termos do artigo 138.°, n.° 4, alinea s),
do CEPMPL, compete ao tribunal de execucdo das penas “declarar extinta a
pena de prisdo efectiva” e nao a prisdo subsidiaria], mas também por assistir
ao condenado o direito de efectuar o pagamento da multa (v. artigo 491.°-A,
n.°s 1 e 2, do CPP), da qual é destinatario o tribunal da condenagéo (art.
491.°-A, n.° 4, do CPP), pelo que é a entidade que esta em melhores condi-
coes de emitir tanto os mandados de detencao, como os de libertacdo, em
consonancia com os elementos constantes dos seus autos.

3. OS INCIDENTES DE INCUMPRIMENTO

Pese embora a regulamentagéo legislativa substantiva da liberdade con-
dicional pudesse ser mais desenvolvida e completa, o certo é que, fruto dos
contributos doutrinarios e jurisprudenciais, consegue dar resposta as neces-
sidades da sociedade e aos anseios dos reclusos.

Os critérios para a concessao da liberdade condicional sdo explicitos e
nao existem divergéncias significativas na sua interpretacéo e aplicagao.

As alteragbes introduzidas pela Lei n.° 59/2007, de 4 de Setembro, no
artigo 61.° do Cédigo Penal, restabelecendo a possibilidade de concessao da
liberdade condicional quando se encontrar cumprida metade da pena e no
minimo seis meses para todos os tipos de crime, em conjunto com a reintro-
ducéo, através do artigo 180.° do CEPMPL, da regra da anualidade da reno-
vagao da instancia, permitem hoje um acompanhamento regular da situagéo
do recluso e da evolugao das suas condigdes para poder beneficiar daquela
medida.

Mas se é assim na fase da execucao efectiva da pena, uma vez conce-
didas a liberdade condicional, a modificacdo da execucao da pena ou a
adaptacao a liberdade condicional, facilmente se constata que o sistema
legislativo ndo corresponde as exigéncias de defesa da sociedade e de pre-
vencgao a pratica de crimes.

E predominante a ideia de que é necessario nessa fase um sistema mais
‘musculado”, eventualmente proximo dos modelos anglo-saxénicos, que tenha

preventiva ha dois anos; nesse caso, o tribunal da condenacéo deve de imediato restituir o
arguido a liberdade e ndo solicitar ao TEP a emissdo de mandado de libertagao.
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aptidao para intervir de forma relevante numa situagdo de incumprimento e
de persuadir o condenado a aderir aos objectivos que presidiram a concessao
de formas de flexibilizacdo da execugédo da pena.

Nao se podendo aqui expor, devido a insuficiéncia de espaco e a natu-
reza do presente estudo, o modelo que se preconiza, pelo menos, existem
algumas alteragdes pontuais a introduzir na legislagdo que, a nosso ver, teriam
a virtualidade de melhorar o sistema e de o tornar mais eficaz.

3.1. Incumprimento da liberdade condicional

Sé&o raras as decisdes que revogam a liberdade condicional com funda-
mento apenas no incumprimento de regras de conduta e sdo ainda mais raras
as que sdao mantidas quando escrutinadas em sede de recurso. Na base de
tal realidade esta a circunstancia de apenas se atribuir relevancia a pratica
de crimes como forma significativa de incumprimento da liberdade condicional.

Tal entendimento conduz a que os condenados encarem a liberdade
condicional como um mero proforma, em que podem nao observar as regras
de conduta estabelecidas desde que ndo cometam novos crimes.

Porém, o incumprimento de meras condi¢gdes ou regras de conduta pode
representar, e em regra representa, a manifestacdo de uma incapacidade de
readaptacéo social. E a ponta do “iceberg” da sua vontade de ndo observar
um comportamento socialmente responsavel. E o caso do pedéfilo que comeca
a rondar uma escola de menores em desobediéncia a correspondente obri-
gacgao de nao o fazer, o condenado por violéncia doméstica que se aproxima
da vitima, contra a vontade desta e em violagdo da obrigacdo de ndo a con-
tactar, ou o toxicodependente que abandona o programa de tratamento a que
ficou subordinada a liberdade condicional. Sendo certo que todos esses actos
nao constituem crime, nao ¢é dificil de antecipar que mais tarde ou mais cedo
véo ocorrer factos criminalmente desvaliosos. E expectavel, segundo a expe-
riéncia comum, que a esses actos se sigam outros que devem ser evitados,
sendo que o futuro cometimento de crimes apenas dependera de circunstan-
cias externas e imprevisiveis.

Vejamos algumas propostas concretas que podem alterar o actual estado
da situacgao.

3.1.1. A relevancia da fixagdao de residéncia

E vulgar os libertados condicionalmente abandonarem a morada judicial-
mente fixada pelo TEP para a sua residéncia, correspondente aquela que
voluntariamente indicaram nos autos, sem formularem qualquer pedido de
autorizacado ou, pelo menos, indicarem a nova morada. Dai resulta que a
liberdade condicional deixa de ser sujeita a qualquer acompanhamento por
parte dos servigcos de reinsergcao social e do TEP. Mais: impede o prossegui-
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mento do incidente de incumprimento entretanto instaurado, pois, para se
poder apreciar a relevancia da ndo observancia da condicdo, € necessario
ouvir o condenado e ndo se consegue realizar a sua notificagdo para a dili-
géncia de audigao.

De harmonia com o disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 52.° do
Codigo Penal, aplicavel por remissdo do 64.°, n.° 1, do mesmo cdédigo, o
tribunal pode impor ao condenado, pelo periodo da liberdade condicional, a
condicao de residir em determinado lugar.

Essa obrigacao tornar-se-ia efectiva e coerciva se Ihe fosse dada equi-
valéncia legal ao termo de identidade e residéncia, designadamente para
efeitos de notificagdo — v. artigo 196.°, n.°s 1 e 2, do CPP.

3.1.2. O efeito do recurso

A liberdade condicional ainda é execucdo da pena. E uma forma de
execugao ja muito préxima da liberdade plena, mas ainda assim condicionada.

E o facto de ser uma liberdade condicionada tem de ter repercussdes
em caso de revogacao daquela forma de flexibilizagdo da execugao da pena.

Por principio, havendo um incumprimento e tendo o mesmo sido judicial-
mente reconhecido, o efeito do recurso ndo deveria ser suspensivo. A circuns-
tdncia de a decisdo ser imediatamente exequivel permitiria evitar a futura
pratica de crimes e defender a sociedade, que s&o finalidades insitas a pena
aplicada e que ainda ndo se mostra extinta.

Mesmo que se mantivesse o efeito suspensivo do recurso no caso de a
revogacao da liberdade condicional se fundamentar na violagao de obrigagdes,
é de todo injustificavel que esse mesmo efeito seja atribuido no caso de
cometimento de novo crime a que foi aplicada pena de priséo efectiva. Nesse
caso, o efeito do recurso deveria ser meramente devolutivo. De outro modo,
temos a situacdo contraditéria de na nova decisdo condenatoria ja se ter
reconhecido o fracasso do processo de ressocializacdo e de mesmo assim a
decisdo de revogagao da liberdade condicional, em conformidade com o
juizo ja formulado no novo processo, ainda nao ser exequivel. O efeito sus-
pensivo constitui um beneficio a quem prevaricou e n&o torna a justica pronta
e eficaz.

3.2. Incumprimento da adaptacao a liberdade condicional

A adaptacao a liberdade condicional constitui uma antecamara da liber-
dade condicional e € uma medida por natureza transitéria, limitada ao periodo
maximo de um ano. Sendo concedida, o condenado fica sujeito a um regime
especifico, que contempla o cumprimento de um conjunto de obrigacoes, a
mais relevante das quais a permanéncia na habitacdo, com fiscalizacdo por
meios técnicos de controlo a distancia. Nao esta assim em liberdade condi-
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cional, a qual envolve liberdade fisica e ambulatéria, mas antes em liberdade
limitada. Continua privado da liberdade, havendo apenas uma alteragao do
conteudo da execucdo da respectiva pena de prisdo, reconduzindo-se a um
novo modo de cumprimento da pena privativa da liberdade.

Quem analisar detalhadamente o regime de adaptacao a liberdade con-
dicional chega a conclusédo surpreendente de que, caso o condenado aban-
done, injustificada e definitivamente, a residéncia onde decorre o regime de
permanéncia obrigatoria na habitacdo, no caso, obrigatoriamente sujeita a
vigilancia electronica, ndo existe qualquer meio de pér fim imediato ao incum-
primento.

Num caso como esse, em que o condenado se esta a eximir claramente
ao cumprimento da pena, ndo se sujeitando sequer a vigilancia electronica,
irda permanecer em liberdade plena até que o incidente de incumprimento
esteja concluido e a decis&o que vier a ser proferida transite em julgado. E,
enfatiza-se, na adaptacao a liberdade condicional esta ainda em cumprimento
uma pena de prisdo, embora sob uma forma atenuada.

No fundo, mesmo que o condenado esteja a incumprir de uma forma
total o regime inerente a adaptacao a liberdade condicional, segue-se a desig-
nacao de data para a sua audi¢do, procede-se a respectiva audiéncia, profere-
-se decisao e em todos esses momentos continua em liberdade plena.

Além disso, como o n.° 7 do artigo 188.° do CEPMPL manda aplicar o
disposto nos seus artigos 183.° a 186.°, o recurso que venha a ser interposto
da decisdo que revoga a adaptacao a liberdade tem efeito suspensivo — artigo
186.°, n.° 2. Portanto, s6 com o transito em julgado da deciséo é que se
conseguira pér fim a situagdo de incumprimento, o que é destituido de qual-
quer justificacdo, atenta a natureza da adaptagao a liberdade condicional e a
finalidade inerente a mesma.

Alias, se 0 condenado se ausentar para paradeiro desconhecido, nem
sequer sera possivel notifica-lo da abertura do incidente de incumprimento e,
consequentemente, proferir decisdo de revogagao da medida.

Em concluséo, é absolutamente necessaria uma intervencédo legislativa
que permita ao TEP tomar medidas para fazer face a uma situagao de incum-
primento da adaptagdo a liberdade condicional, salvaguardando a natureza
da medida e os interesses em presenca.

3.3. Incumprimento da modificagcao da execugdo da pena de prisao

O artigo 221.° do CEPMPL manda aplicar a substituicido da modalidade
de execucgao e a revogacao da modificacdo da execucdo, com as necessarias
adaptacdes, o disposto quanto ao incidente de incumprimento da liberdade
condicional, ou seja, as regras previstas nos artigos 185.° e 186.°.

A modificagdo da execugao da pena reveste a modalidade de sujei¢ao
do condenado ao regime de permanéncia na habitagcdo ou a modalidade de
internamento em estabelecimento de saude ou de acolhimento adequados.
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A revogacao desde regime de flexibilizagdo?}, com o consequente rein-
gresso em estabelecimento prisional, ocorre quando:

a) O condenado infrinja grosseira ou repetidamente deveres resultantes
da modificacdo da execugao da pena;

b) Cometa crime pelo qual venha a ser condenado;

c) Se verifique a alteracdo dos pressupostos da aplicacdo da forma de
flexibilizacao.

Tal como na liberdade condicional ou na adaptagdo a esta, o regime
inerente a modificagdo da execugao da pena pode ser completamente sub-
vertido pelo condenado ao ausentar-se injustificadamente da morada judicial-
mente fixada. Atento o facto de essa auséncia, sobretudo quando € definitiva,
nao ter outro efeito que ndo seja a mera constatagédo da violagdo de uma
obrigagao, o incidente de incumprimento pode tornar-se absolutamente inefi-
caz, nao se conseguindo sequer notificar o condenado da abertura do incidente
e, consequentemente, proferir decisdo. A solugao passa por atribuir efectiva
relevancia juridica a residéncia judicialmente fixada, permitindo o prossegui-
mento do incidente e a consequente decisao.

Nos termos do artigo 186.°, n.° 3, aplicavel por remissédo do artigo 221.°,
ambos do CEPMPL, o recurso da revogacao da modificagdo da execugao da
pena tem sempre efeito suspensivo. Tal efeito carece de sustentagéo nos
casos em que o fundamento da revogacéo € a pratica de novo crime durante
o periodo da modificagdo da execugao da pena, a semelhanga do que ja se
expbs a proposito dos incidentes de incumprimento das outras duas formas
de flexibilizacdo da execucgao da pena.

4. A CONTUMACIA

A contumacia € uma medida judicial tendente a persuadir o arguido a
comparecer em julgamento ou o condenado a apresentar-se para cumprimento
da pena.

A declaracdo de contumacia tem um efeito processual, ope legis, tradu-
zido na suspensdo dos termos do processo até a apresentacdo ou detencéo
do arguido ou condenado — artigo 336.°, n.° 1, do CPP. Tem também um
efeito substantivo, que funciona ope judicis. Trata-se da anulabilidade dos
negocios juridicos de natureza patrimonial celebrados apds a declaragao de
contumacia — artigo 337.°, n.° 1, do CPP.

E ainda possivel decretar um conjunto de medidas tendentes a desmotivar
a situagdo de contumacia, que o juiz considere adequadas e proporcionais a
situagdo, consistentes no arresto repressivo (diferente do previsto no artigo

2 Artigo 120.°, n.° 4, alinea b), do CEPMPL.
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228.° do CPP, de natureza preventiva) e na proibicdo de obter determinados
elementos junto de autoridades publicas — artigo 337.°, n.° 3, do CPP.

4.1. A revogacao do artigo 476.° do Coédigo de Processo Penal

A contumacia era um instituto coerente na sua aplicacdo pratica até a
Lei n.° 115/2009, de 12 de Outubro, através do seu artigo 8.°, n.° 2, alinea
a), ter procedido a revogacao do artigo 476.° do CPP.

Até ai, o tribunal do julgamento ou da condenagdo declarava a contu-
macia em todos 0s casos, excepto no que respeita a condenados cuja pena
de prisdo ou medida de seguranca ja estivesse em execucdo. No caso de
um condenado em pena de prisdo efectiva ou em medida de seguranga se
ter ausentado ilegitimamente do estabelecimento onde decorria a respectiva
execucao, era o TEP que deveria declarar a contumacia.

Classifica-se como coerente tal forma de repartir a competéncia por a
contumacia ser declarada pelo tribunal que melhor conhecimento tem da
situacdo do arguido ou condenado, permitindo uma resposta célere e eficaz
a postura inadimplemente daquele.

Além disso, tinha a virtualidade de cobrir todas as situagdes de auséncia
voluntaria do arguido ou condenado.

4.2. Inconvenientes do actual sistema

Apods a entrada em vigor do CEPMPL, transitada que esteja a decisao
condenatoéria em pena de prisdo efectiva ou em medida de seguranga, a
auséncia voluntaria do condenado, cumprida que esteja a sua notificacao por
éditos, acarreta a declaracdo de contumacia pelo tribunal de execugao de
penas territorialmente competente.

Pressuposto da intervengédo do TEP é o transito em julgado da sentenca
que condena em pena de prisdo efectiva ou medida de seguranca.

Ao contrario do anterior sistema, nos casos em que a sentencga ja tran-
sitou em julgado, mas ainda ndo se iniciou a execugao da pena ou medida
de seguranga, ou seja, antes de existir qualquer processo no TEP, é este
tribunal que deve declarar a contumacia.

E é relativamente a esses casos que se verificam multiplos inconvenien-
tes na solucdo adoptada.

Ao atribuir-se, nesses casos (respeitantes ao hiato temporal entre a
sentenca transitada em julgado e até ao inicio da execugao), a competéncia
para a declaragado de contumacia a um tribunal diferente do da condenacéao,
isso implica:

a) um desperdicio dos meios humanos, ao ocupar dois tribunais (fun-
cionarios e magistrados) com a mesma questdo, sendo que no pri-
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meiro tribunal (o da condenagéo) a declaragdo de contumacia era
uma consequéncia logica de todo o processado anterior;

b) um desperdicio dos meios materiais, pois para que a questdo seja
colocada ao segundo tribunal (ao TEP) € necessario extrair certiddo
do processado, com dezenas ou centenas de paginas, seguindo-se
depois um processo absolutamente supérfluo, ficando o primeiro
processo dependente do segundo e sendo necessario efectuar mul-
tiplas comunicagdes entre os dois tribunais, sempre que a situagao
de contumacia se prolongue por varios anos, como € habitual suce-
der;

¢) uma inconsisténcia juridica, na medida em que, além do mais, a
declaragdo de contumacia implica a suspensido dos termos do pro-
cesso onde é proferida e no caso o que faz sentido suspender sao
os termos do processo no tribunal da condenacao;

d) um adulteramento de um instituto juridico coerente, sendo certo que
para a detengcdo do condenado para cumprimento da medida priva-
tiva da liberdade continua a ser competente o tribunal da condenacgao.

Por isso, é indispensavel proceder a alteragéo legislativa do regime juri-
dico da contumacia.

4.3. Questoes problematicas
4.3.1. Os actos preparatdrios da declaragcao de contumacia

A questao que se coloca é esta: quem pratica os actos preparatorios da
declaracdo de contumacia?

Nao existe duvida relevante de que é o tribunal da condenacao que deve
praticar os actos de execug¢do da respectiva sentenga — artigo 470.°, n.° 1,
do CPP.

Portanto, transitada em julgado a sentenca condenatoria, deve o tribunal da
condenagao encetar diligéncias com vista a detengdo do condenado e a sua
conducao ao estabelecimento onde deve cumprir a medida privativa da liberdade.

Esgotadas tais diligéncias e constatado o desconhecimento do paradeiro
do condenado, impde-se a notificacao edital para se apresentar em juizo sob
pena de ser declarado contumaz.

Como o que se pretende é persuadir o condenado a apresentar-se em
juizo para cumprir a pena e a detengao foi ordenada pelo tribunal da conde-
nagao, é congruente com os actos anteriores que a notificacdo edital seja
realizada por esse tribunal. Se realizada pelo TEP, a notificagdo edital acaba
por revelar um contra-senso, na medida em que o condenado sera notificado
para se apresentar nesse tribunal, onde prestara novo termo de identidade e
residéncia, mas com a finalidade ultima de ser executado o mandado de
detencao emitido pelo tribunal da condenacao. Significa isto que o tribunal
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que, por éditos, chama o condenado até si acaba por apenas exercer uma
funcéo instrumental de um outro tribunal.

Todavia, a jurisprudéncia dos tribunais superiores tem sido no sentido de
considerar que a notificacdo edital deve ser realizada pelo TEP.

Portanto, atenta tal posicao jurisprudencial uniforme, o TEP deve decla-
rar a contumacia e praticar todos os actos necessarios a esta.

4.3.2. Admissibilidade da declaracao de contumacia de condenado
com paradeiro conhecido no estrangeiro

Estd em causa a situagdo do condenado, por sentenga transitada em
julgado, em pena de prisdo ou medida de internamento, que reside em pais
estrangeiro, n&o sendo possivel a sua extradigdo para Portugal ou a execugao
de um mandado de detengdo europeu (pena inferior a quatro meses).

Tal situagédo pode ocorrer tanto antes como no decurso da execugao da
pena de prisdo ou medida de seguranga. Veja-se o caso da subtraccédo a
execucao da pena decorrente de uma evaséao.

No fundo, sabe-se onde se encontra o condenado mas n&do se consegue
efectuar a sua detencéo.

O artigo 335.°, n.° 1, do CPP permite a declaragédo de contumacia nos
casos em que nao for possivel:

a) a notificagdo do arguido do despacho que designa dia para a audi-
éncia de julgamento;

b) executar a detengdo ou a prisdo preventiva referidas no n.° 2 do
artigo 116.° e no artigo 254.°;

c) executar a detencao ou a prisdo preventiva consequentes de uma
evasao.

Este artigo ndo regula expressamente o caso do arguido que se encon-
tre ausente em morada conhecida no estrangeiro.

Todavia, o artigo 97.°, n.° 2, do CEPMPL estende a aplicabilidade do regime
da contumacia “ao condenado que dolosamente se tiver eximido, total ou par-
cialmente, a execucado de pena de prisdo ou de medida de internamento”.

Parece assim ser suficiente, para declarar a contumacia, a impossibilidade
de executar a detengédo para o cumprimento da pena, ndo sendo exigivel o
desconhecimento do seu paradeiro.

4.3.3. A emissao de mandados de detencao
O pressuposto da intervengao do TEP é o «trénsito em julgado da sen-

tenca que determinou a aplicagdo de pena ou medida privativa da liberdade»,
tal como resulta do disposto no artigo 138.°, n.° 2, do CEPMPL.
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Isso também resulta claro do disposto na alinea x) do n.° 4 do referido
artigo 138.°, ao estabelecer que compete aos tribunais de execug¢ao das penas,
em razao da matéria, «proferir a declaragcdo de contumacia e decretar o arresto
de bens, quanto a condenado que dolosamente se tiver eximido, total ou
parcialmente, a execugdo de pena de prisdo ou de medida de infernamento».

S6 se pode considerar que alguém se esta a eximir dolosamente a exe-
cucao da medida privativa da liberdade se tiver conhecimento de que se
encontra condenado nessa sancao penal. O dolo envolve saber e querer.

E a medida privativa da liberdade s6 se torna juridicamente relevante,
para efeitos de execugao, se tiver transitado em julgado — artigo 467.°, n.°
1, do CPP.

Sendo a sentenga condenatoria exequivel, o tribunal da condenacéo tem
o dever de emitir mandado de detencao para cumprimento da pena de priséo
ou da medida de internamento.

Portanto, quando se solicita ao TEP que diligencie pela declaragao de
contumacia do condenado, necessariamente que estarao pendentes mandados
de detengdo para cumprimento da pena.

Tendo ja sido emitidos mandados para detencdo do condenado, com a
finalidade de cumprir a respectiva pena, seria incongruente e supérfluo a
emissao de novos mandados de detencao por parte do TEP para ser presente
a juizo, quando aquilo que se impde € o cumprimento dos mandados ja
anteriormente emitidos pelo tribunal da condenacéo.

4.3.4. Contumacia no caso de pluralidade de penas

A situagao pratica € esta: uma pessoa foi condenada, em diversos pro-
cessos, por sentengas ja transitadas em julgado, em varias penas de priséo
e nao foi possivel cumprir os mandados de detencdo emitidos nesses pro-
cessos por se desconhecer o seu paradeiro.

As comunicagdes dos tribunais das condenagdes devem dar origem a
um Unico processo ou varios, tantas quantas as sentencas condenatérias?

Nos tribunais de execugao das penas o processo tem natureza individual
— artigo 144.° do CEPMPL. E organizado, relativamente a cada individuo,
um unico processo — artigo 145.°, n.° 1, do CEPMPL. Porém, esse processo
unico é composto, se necessario, por varios apensos.

A questao s6 se coloca pelo facto de a lei ter autonomizado a compe-
téncia para declarar a contumacia, relegando-a para o TEP.

Até a revogacao do artigo 476.° do CPP, a declaragao de contumacia
era necessariamente proferida em cada um dos processos onde o arguido foi
condenado.

Revogado tal artigo e nédo existindo qualquer disposi¢édo a impor uma
declaragao de contumacia conjunta, a solugdo também passa pela criagdo de
um apenso — processo supletivo — por cada uma das decisdes condenatoé-
rias, atenta a sua autonomia.

JULGAR - N.° 33 - 2017 Almedina®



Alguns Nos Gordios da Jurisdigdo de Execugdo das Penas 261

Com efeito, em primeiro lugar, o regime legal parece apontar para essa
solugdo, tal como resulta do disposto nos artigos 334.° a 337.° do CPP.

Em segundo lugar, os processos das condenagdes nao estdo sincroni-
zados em termos de marcha processual, pelo que as comunicagdes ndo sio
efectuadas ao TEP ao mesmo tempo. O normal € um tribunal efectuar a
comunicagao com vista a declaragdo de contumacia num determinado
momento e outro tribunal fazé-la noutra altura. Como € 6bvio, seria juridica-
mente insustentavel que, sendo possivel a imediata declaragao de contuma-
cia relativamente a determinada condenacdo, os autos aguardassem que
relativamente a uma outra condenacgao se praticassem actos ainda em falta
— a notificacao edital — para se poder declarar conjuntamente a contumacia.
Além disso, os efeitos das condenagdes correm autonomamente, como € o
caso do decurso do respectivo prazo de prescricdo, pelo que dificiimente se
justificaria a tramitagdo conjunta.

Em terceiro lugar, € uma forma mais pratica de tramitar o respectivo
processo supletivo e que permite um maior controlo dos seus termos.

4.3.5. Diligéncias com vista a detengdo do condenado apos a decla-
racdo de contumacia

As diligéncias com vista a apurar o paradeiro do condenado devem ser
feitas pelo tribunal da condenagéo ou pelo TEP?

Nao oferece duvida que, no caso de recluso/internado evadido ou ausente
ilegitimamente do estabelecimento onde cumpria a pena/medida de seguranca,
tais diligéncias devem ser asseguradas pelo TEP, que necessariamente ja
emitiu mandados de deteng¢ado para continuagao do cumprimento da medida
privativa da liberdade.

No caso de condenado que ainda nao iniciou o cumprimento da medida
privativa da liberdade, tendo o tribunal da condenagé&o a incumbéncia legal
de emitir mandados de detencao, entdo compete-lhe desenvolver todas as
diligéncias com vista ao cumprimento desses mandados, entre as quais for-
¢osamente se contam as necessarias ao apuramento do seu actual paradeiro.

Portanto, neste ultimo caso, o processo supletivo relativo a contumacia
deve ficar a aguardar a concretizagdo dos mandados de detengdo para cum-
primento da pena de prisdo ou da medida de internamento.
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