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1. Primeira aproximacao

Em Direito Processual Penal, os principios constitutivos que exprimem os
critérios axioldgicos do seu sistema subordinam-se a uma légica de concordancia
pratica - do conflito entre varios principios resulta uma operac¢do, ou de
ponderacdo, ou de maximiza¢do dos seus contetdos, na medida do possivel, de
modo a otimizar ganhos e a minimizar perdas.

Com efeito, ante os principios da verdade material - que permite ordenar
oficiosamente a producdo de outros meios de prova, com vista a formagdo da
convic¢do do julgador sobre a veracidade (ou falta dela) acerca dos factos
constitutivos do crime! - e da livre apreciagdo da prova - que significa que o
julgador, de acordo com as regras da experiéncia comum, pode valorar toda* a
prova que lhe seja apresentada -, conformadores da produgdo de prova dos
sistemas processuais penais vigentes na esmagadora maioria dos Estados de
direito democraticos ocidentais, ndo seria exigivel nem razoavel que, apos
esgotados todos os meios e mecanismos que permitem ao julgador formar

livremente a sua convic¢do sobre os factos submetidos a julgamento, ndo

' Ndo obstante, note-se que o principio da verdade material ndo consubstancia um axioma
absoluto. Ndo se pode obter a verdade a “qualquer custo”. Mais curial seria falar em “verdade
processual”. Neste sentido, subscrevemos a doutrina de JOAO ANTONIO RAPOSO, O principio
da verdade material. Um contributo para a sua fundamentagdo constitucional”, in AAVV, Liber
Ammicorum a José de Sousa e Brito: estudos de direito e filosofia, Almedina, Coimbra, 2009 p. 835:
“o que hoje se pretende dizer quando se afirma que o processo penal aspira a obten¢do de uma
verdade material ndo é, evidentemente, que a verdade a obter no processo penal o possa ser a
qualquer preco - ou que de verdade material se possa ainda falar independentemente das condi¢ées
em que a ela se chegou — mas é, fundamentalmente, que a verdade a obter no processo penal deve
ser uma vontade subtraida & influéncia que sobre ela queiram exercer - ou involuntariamente
exercam — as partes através do seu comportamento processual’.

2 Tal margem de apreciag¢do ndo significa arbitrariedade. O juiz tem sempre de fundamentar a sua
decisdo de acordo com critérios objetivos, sob pena de nulidade. No que tange as provas proibidas
lato sensu, o juiz ndo as deve admitir ou valorar, em fun¢do da fase processual. Tudo assentando
na exigéncia da salvaguarda dos direitos fundamentais dos cidaddos.
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transcendendo este o patamar da duvida razoavel3, que o arguido, mesmo assim,
fosse objeto do ius puniendi estatal*. Esta garantia, neste quadro sumdrio,
consubstancia-se no principio in dubio pro reo, principio este que é a “base de
toda a legislagdo processual penal de um Estado inspirado na sua vida politica e no
seu ordenamento juridico por um critério superior de liberdade’.

Sera curial, prima facie, a luz da doutrina maioritaria, que divide os
principios processuais penais em fungdo da sua tipologia, delimitar este principio
ante o principio da presunc¢do da inocéncia. Enquanto este ultimo é um principio
estrutural do processo, o primeiro é um seu corolario légico, mas na perspetiva da
prova’. Temos para nds que tal divisdo é passivel de emanar uma visdo redutora
do principio sub judice, porquanto o in dibio pro reo ndo se limita a lateralidade
de “corolario l6gico” — consubstancia em si mesmo uma dimensdo conformadora
do Estado de Direito e da dignidade da pessoa humana. Como refere
CASTANHEIRA NEVES, “ndo € aceitdvel a afirmagdo, generalizada na doutrina, de
que o principio in dubio pro reo sé pode entender-se na base de uma “presungdo de
inocéncia” que, como exigéncia politico-juridica, se impusesse ao processo
criminal’.

Por outro lado, e ndo menos curiosa, é a posicdio de ROXIN E
SCHUNEMANN, segundo a qual o principio in dubio pro reo ndo é nenhuma

regra probatoria, porquanto s6 entra em aplicagdo apds a valoragido da prova,

3 Vide o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 09-03-2016, Proc. N¢: 436/14.0GBFND.C1:
“Il - A duvida deve levar o tribunal a decidir “pro reo” tem de ser uma divida positiva, uma duvida
racional que ilida a certeza contrdria. IIl - Uma duvida como a do tribunal a quo, que se apoia na
circunstancia de existirem duas versGes contraditérias sobre a realidade dos factos e de ndo
existirem razées para que, de modo objetivo, se possa conferir maior credibilidade a uns
depoimentos em relagdo a outros, é uma divida que ndo pode deixar de ser objetivada e, portanto,
tem a virtualidade de, racionalmente, convencer quem quer que seja da bondade da sua
justificagdo”.

4+ GERMANO MARQUES DA SILVA, Direito Processual Penal Portugués — Volume 1: Nogées
Gerais. Sujeitos Processuais e Objeto., Universidade Catolica Editora, Lisboa, 2013, p. 93.

5 GIUSEPPE BETTIOL, Institui¢cées de Direito e Processo Penal, trad. de MANUEL DA COSTA
ANDRADE, 22 edi¢do, Coimbra Editora, Coimbra, 1974, p. 295.

¢ GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., loc. cit.

7 CASTANHEIRA NEVES, Sumdrios de Processo Criminal, datilografado por Jodo Abrantes,
Coimbra, 1968, p. 56.
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tratando-se, pois, de uma regra de decisdo®. Vale, também aqui, o que afirmamos
supra.

A ideia central que preside a este principio é a de que mais vale absolver
um culpado do que condenar um inocente, i.e., quando ha um conflito entre ius
puniendi e ius libertatis, o Estado deve inclinar-se a favor deste, pois que tal
significadncia assenta na efetivagdo e consagrac¢do do triunfo da liberdade?.

Sem embargo de se manifestar como traco elementar de qualquer
democracia moderna, apos décadas de luta, autores imbuidos de elevada
perplexidade, tentam por o principio em causa. A questdo que desde logo se
levanta é: da mesma forma que serd injusto condenar um inocente, ndo sera
injusto absolver um culpado? O direito processual penal autoritario tem posto em
causa o in dubio pro reo, tomando-o por uma injustificada benesse a favor do
arguido. Os autores que propugnam esta tese sdo partidarios do principio
precisamente oposto ao que aqui esta a ser considerado: in dubio contra reum, pro
societate — sobre o réu recai uma presuncdo de culpa e concomitantemente o
onus de carrear para os autos os factos impeditivos/extintivos da pretensdo
punitiva®.

De forma mais concretizada, CASTANHEIRA NEVES exemplifica um
“atentado frontal” ao principio in dubio pro reo: na esteira de FERRI, conquanto
que permanecesse a duvida na mente do julgador quanto a prova dos factos
subjacentes ao crime, caso o arguido apresentasse tendéncias delinquentes e

reincidentes, tanto do ponto de vista sociologico, como do ponto de vista

8 CLAUS ROXIN, BERND SCHUNEMANN, Derecho Procesal Penal, trad. de Mario Amoretti e
Dario Rolon, 292 edi¢do, ediciones Didot, Buenos Aires, 2019, pp. 572-573.
9 GIUSEPPE BETTIOL, op. cit., loc. cit. Atente-se no art. 18 da CRP, que apenas permite que os
direitos fundamentais sejam restringidos, contanto que: a restricdo seja expressamente admitida;
deve visar a salvaguarda de outro direito ou interesse constitucionalmente tutelado; a restrigdo
deve ser exigida por essa salvaguarda; deve ser apta para o efeito pretendido; deve limitar-se ao
necessario para o fim visado; em caso algum, o direito restringido pode ser aniquilado.
© JOSE DA COSTA PIMENTA, Introdugdo ao Processo Penal, Almedina, Coimbra ,1989, p. 214,
nota 266.

GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., pp. 93-94.
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psiquico, deve ser condenado, com base numa presuncdo de culpa assente na
finalidade de neutralizagdo da sua perigosidade™.

Tais teses esbarram frontalmente, ndo apenas contra disposi¢oes
constitucionais, diretamente apliciveis, onde se destaca o art. 322/2 da
Constituicdo, mas, outro tanto, contra o principio da dignidade da pessoa
humana e contra a ideia de Estado de Direito e de tudo aquilo que lhe subjaz (art.
22 da CRP). Como bem ilustra o Acérddo do Supremo Tribunal de Justi¢a de 7 de
novembro de 1990, Proc. N° 41294/32: “I - Ndo pode condenar-se um arguido com
base em simples presungées, que ndo sdo meios de prova, mas simples meios
[6gicos ou mentais. Il - As presungées de culpa tém de haver-se como banidas em
processo penal, face ao art. 329 n® 2 da CRP”.

Em suma, o principio in dubio pro reo significa que num non liquet
(questdo que ndo esta clara) este seja valorado pro reo, i.e., o principio demanda
que o tribunal, caso ndo logre a prova dos factos que constituem o objeto do
processo, dé a acusagdo como ndo provada e, consequentemente, decida a favor
do arguido®.

E mister discorrer, em primeira instancia, sobre a evolucdo histérica que
levou a criacdo desta garantia, tragar o enquadramento constitucional da mesma
(ademais, fonte de onde emana o seu fundamento) e analisar, pese embora de

forma ndo exaustiva, algumas especificidades e posi¢des doutrinarias.

* CASTANHEIRA NEVES, op. cit., p. 58.

> Também, em jeito de sintese, KARL ENGISH, Introdug¢do ao Pensamento Juridico, trad. de JOAO
BAPTISTA MACHADO, 10? edi¢do, Funda¢do Calouste Gulbenkian, Lisboa 2008, p. 103: “Este
principio [in dubio pro reo] diz-nos que, quando existem duvidas sobre as circunstdncias de facto
relevantes para a condenag¢do ou absolvi¢do do acusado, o juiz hd-de “presumir” a situagdo de facto
que conduza a uma decisdo mais favordvel. Portanto, se existem duvidas sobre a autoria, deve
presumir-se que o acusado ndo foi autor do facto delituoso”.
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2. Breviario histdrico

Até a Idade Contemporanea, o processo penal foi objeto de itinerarios
histéricos claramente aniquiladores dos mais basicos direitos fundamentais
inerentes a condi¢do de pessoa humana.

Ha um aspeto comum a toda a evolugdo historica da prova e do
descortinio do in dubio pro reo: a necessidade avida da procura da verdade, a fim
de se lograr sentenciar o arguido.

Identificamos, numa primeira fase, a época da prova puramente
sobrenatural ou religiosa. Esta prova prevalecia ante as demais (existentes ao
tempo, mormente no antigo Egito, Babilonia, Grécia antiga e mais tarde na Idade
Média) e caracterizava-se pela apelacdo a interven¢do divina, mediante a
aplicagdo de meios probatorios assaz especificos, dos quais destacamos os
ordalios - aqui o arguido submetia-se a torturas fisicas# e caso tais torturas nio
causassem dano, isso significava que era inocente aos olhos de Deus; caso
contrario, seria condenado - e o juramento. Contradizer esta prova
consubstanciaria blasfémia, porquanto o juizo de Deus era supremo.

Segue-se uma laicizacdo tempordria do processo, mercé da influéncia do
pensamento filosofico grego, no séc. V a.C. Ultrapassada a era da prova
sobrenatural, entramos numa fase retdrica, na qual o meio probatério por
exceléncia passou a ser a prova testemunhal, a qual era livremente valorada pelo
juiz. Essa prova passou, outro tanto, a assentar na matéria factual em detrimento
da personalidade do arguido.

Em Roma, durante o periodo da res publica, eram dominantes os duelos de
oratoria, nos quais participavam os jurisprudentes. A prova mais verosimil
correspondia, pois, aquela que emanasse dos oradores mais persuasivos. Ademais,

os tribunais tinham uma margem tal de liberdade, que podiam declarar rem sibi

13 CRISTINA LIBANO MONTEIRO, Perigosidade e In Dubio Pro Reo, Almedina, Coimbra, 2019, pp.
28-49.

“ Veja-se, a titulo de exemplo, a aplicagdo do ferro em brasa. O arguido tinha de agarrar num
ferro em brasa e, logo ap0s isso, era ligado. Trés dias depois, as ligaduras eram cortadas e caso a
ferida estivesse sarada, o arguido era absolvido; caso ficasse infetada, seria condenado. Tudo isto,
como expressdo da intervengdo divina.
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non liquere - o tribunal ndo decide ou ndo toma posi¢do, porque considera que o
assunto ndo esta claro, por obscuridade dos factos ou do direito.

Ja no Império Romano, o processo penal compreende um estilo de julgar
que tem o mérito de favorecer a procura da verdade - a prova subordina-se a
algumas regras, como por exemplo o 6nus da prova, desprezando-se, sem
embargo, as presuncdes. Esta época indicia os primeiros resquicios de um sistema
de prova legal.

O direito comum, que vigorou na maioria da Europa ocidental, do séc. XIII
ao séc. XVIII, determinou o valor de cada meio probatorio: a prova dividia-se em
testemunhal, documental, conjetural (presunc¢des) e em confissdes. O tribunal
carecia de qualquer margem de liberdade, no que tange a valoragdo das provas,
porquanto o valor probatorio de cada qual ja estava pré-fixado anteriormente.
Nesta época, é arredado o juizo global, tragando-se uma delimitacdo entre as
questdes de facto e as questdes de direito.

Mercé da recuperagdo, no final do séc. XII, do Corpus Iuris Civilis e da
rececdo da justica canonica, o processo penal comum nasce inquisitério,
caracterizado pelo secretismo no ambito da investiga¢do e por preconizar um
espirito de regeneracdo, através da expia¢do do crime.

Entramos, agora, na época do recurso a tortura, tendo por fim a obtencdo
da confissdo. A ideia que presidia a este sistema era a de ndo deixar ficar impunes
determinados criminosos, apenas porque a producdo de prova plena nos moldes
ordindrios para condenar era dificil de lograr. O legislador e a doutrina vieram a
substituir-se paulatinamente ao juiz, no sentido de que se algum indicio da
pratica de um facto criminoso subsistir, o tribunal é obrigado a submeter o
arguido a praticas tortuosas, de modo a que este confesse o crime. A confissdo
tornava notario o facto confessado.

No séc. XVIII, muitos autores na area da humanidade comecaram a
insurgir-se contra este sistema processual penal.

Antes de nos reportarmos a essa rea¢do, é mister fazer referéncia a uma

historia que sucedeu em Franga, que arvorou a exaltacdo, a indignacdo e o
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exasperar de grandes almas iluministas: a histdria de Jean Calas®. Jean Calas era
um negociante de Tollouse, tido como bom pai de familia, ndo partidario de
alguma doutrina religiosa em especifico. Um dos seus filhos, Marc-Antoine,
manifestava a intencdo de se converter ao catolicismo, ndo tendo tido algum tipo
de oposicdo por parte de seu pai. Um dia, apds a ceia, Jean Calas, sua mulher e
seu filho Pierre deram com Marc-Antoine enforcado no piso de baixo, onde
funcionava a loja (o negdcio da familia). Ndo tardaram as caltnias populares,
acusando Calas, ora de homicidio, ora de o ter encomendado'®, mercé de um
rumor, no sentido de Calas ter édio a religido. Jean Calas foi condenado a morte?,
por crime de homicidio, em 9 de margo de 1762, por um coletivo de juizes, sem
terem obtido qualquer prova quanto aos factos alegados - tudo com base em
presungdes vazias de substdncia e calunias populares.

VOLTAIRE indignou-se, acusando a religido de barbara, criminosa e
contraria a natureza, limitada por um “dogma monstruoso”®. MONTAIGNE foi
outra das grandes vozes enérgicas contra a tortura e a presungao de culpa, bem
como MONTESQUIEU?°, WOLF, entre outros. Mas foi CESARE BECCARIA, com
a sua obra Dos Delitos e das Penas, que veio romper com o ancien régime. Diz
BECCARIA a este proposito: “A gravidade do pecado depende da imperscrutdvel
malicia do coragdo. Esta malicia por seres finitos ndo pode conhecer-se sem
revelagdo. Como é que entdo a partir dela se achard uma norma para punir os

delitos? Poderiam neste caso os homens punir quando Deus perdoa e perdoar

5 VOLTAIRE, Tratado Sobre a Tolerdncia, trad. de Augusto Joaquim, Reldgio D’Agua Editores,
Lisboa, 2015, pp. 9-18.

6 O que em direito penal se designa de instigacdo.

7 Mais precisamente foi condenado a roda, método de tortura, utilizado para executar penas
capitais, no qual o condenado era amarrado e os seus membros e 0ossos quebrados na roda.

8 VOLTAIRE, op. cit., 18.

9 “Afinal de contas, atribui-se pregco bem alto as suas conjeturas quando se cozinha um homem vivo
por causa delas’.

2oCit. In. GERMANO MARQUES DA SILVA, op. cit., p. 13, nota 2: “Nos Estados moderados, onde
qualquer cidaddo é respeitado, ndo se priva ninguém da sua honra e os seus bens sendo apés um
longo exame; ndo se lhe retira a vida sendo depois de a prépria pdtria o atacar; e ela ndo o ataca
sendo dando-lhe todos os meios possiveis de se defender”.
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quando Deus pune. Se os homens podem estar em contradicdo com Omnipotente
ao ofendé-Lo, podem também estar em contradigdo com o punir’.

A tortura foi abolida na Europa ocidental ao longo da segunda metade do
séc. XVIII e da primeira metade do séc. XIX, bem como o valor definitivo da
confissdo, a for¢a vinculativa da soma dos testemunhos e, em certos casos, a
estrutura inquisitoria.

Mercé do iluminismo e dos grandes movimentos liberais, o principio da
presungdo da inocéncia foi consagrado na Declaragdo de Direitos do Homem e do
Cidadao, em 26 de agosto de 1789. Na viragem para o séc. XIX, implantou-se um
sistema probatorio, tendo por principal caracter a salvaguarda da intima
convicgdo do julgador. O sistema processual penal comegou a distinguir entre
orgdo investigador e acusador e o juiz da causa e foram instituidos os principios
do contraditorio, da publicidade e da oralidade.

No séc. XX, com a emergéncia dos totalitarismos, estas conquistas foram
postas em causa, mercé da restauracio de um processo penal autoritario em
certos Estados. No entanto, as democracias do pos-guerra obstaram a subversio
das mesmas. Emerge a prova cientifica, mormente a prova pericial.

Na esteira de CRISTINA LIBANO MONTEIRO, a evolucio histérica
concernente a prova postula que “a certeza para condenar ndo deve ser uma
certeza moral, subjetiva: exige-se-lhe que conveng¢a no seu proprio enunciado, que

seja — em expressdo consagrada - objetivdvel e motivavel2.

3. Enquadramento constitucional

Antes de consideragdes ulteriores, releva atentar no quadro constitucional
atual.

Hodiernamente, as constituicbes dos Estados ocidentais ja ndo se

reconduzem a um panorama de soberania estadual meramente individualista,

2 CESARE BECCARIA, Dos delitos e das Penas, trad. de JOSE FARIA COSTA, 52 edi¢cdo, Fundacdo
Calouste Gulbenkian, Lisboa, 2017, pp. 76-77.
22 CRISTINA LIBANO MONTEIRO, op. cit., p. 48.
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como preconizava HEGEL. Importa atentar que o direito constitucional de dia
para dia se “internacionaliza” cada vez mais. Com efeito, podemos falar em
interconstitucionalidade, constitucionalismo multinivel ou constitucionalismo
internacional.

Atente-se que no nosso sistema constitucional, ha uma relacdo de
monismo com primado de direito internacional, pelo que os principios gerais de
direito internacional (e o costume), mormente as normas de ius cogens, assumem
carater supraconstitucional (art. 8 CRP). Ndo ¢é de todo despiciendo referir
ainda que Portugal é membro de organizac¢des internacionais, das quais emanam
normas e penetram diretamente na nossa ordem juridica (v.g. Unido Europeia).

Por outro lado, o art. 162 da CRP consagra uma clausula aberta quanto aos
direitos fundamentais; o seu n%.2 vem dizer-nos que a Declaragdo Universal dos
Direitos do Homem integra a nossa “Constituicio Material”, pelo que é mister
existir uma harmonia a nivel hermenéutico entre as normas da CRP e as normas
da DUDH.

Ja em sede propria, no que concerne ao direito internacional geral, estatui
o art. 12/1 da DUDH que toda a pessoa acusada de um ato delituoso presume-se
inocente até que a sua culpabilidade fique legalmente provada no decurso de um
processo publico em que todas as garantias necessdrias lhe sejam asseguradas.

No que tange ao direito internacional regional, releva ter em conta a
Convengdo Europeia dos Direitos do Humanos (Direito Europeu) e a Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia?4 (Direito Comunitario ou da Unido
Europeia). Dispde o art. 62/2 da CEDH que qualquer pessoa acusada de uma
infragdo presume-se inocente enquanto a sua culpabilidade ndo tiver sido
legalmente provada. O art. 48°/1 da CDFUE prevé que todo o arguido se presume

inocente enquanto ndo tiver sido legalmente provada a sua culpa.

3 Esta valoragdo ndo é, contudo, pacifica na doutrina.

24 A Unido Europeia é uma organizagdo internacional supranacional, pelo que as suas normas
revestem natureza supraconstitucional e gozam de aplicabilidade direta no ordenamento juridico
portugués. Vide art. 82/4 CRP.
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O principio tem consagragdo constitucional® no art. 322/2 da CRP, sendo
um corolario légico do principio da presun¢do da inocéncia. Ademais, afirmam os
professores GOMES CANOTILHO E VITAL MOREIRA que “além de ser uma
garantia subjetiva, o principio é também uma imposi¢do dirigida ao juiz no sentido
de este se pronunciar de forma favordvel, quando ndo tiver certeza sobre os factos
decisivos para a solugdo da causa’™®, i.e., num estado de conserva¢do da incerteza
quanto a prova do ilicito tipico, ndo s6 ao réu incumbe invocar essa garantia a seu
favor; o juiz, vinculado a tomar uma decisdo, deve, conquanto que a titulo
oficioso, pronunciar-se pela absolvicio do arguido. Continuam os insignes
constitucionalistas, apontando que “os principios da presungdo da inocéncia e in
dubio pro reo constituem a dimensdo juridico-material da culpa concreta como
suporte axiolégico-normativo da pena”.?

Na mesma senda, ROXIN e SCHUNEMANN afirmam que ha uma
correspondéncia historica entre o principio da culpa e o principio in dubio pro
reo. Com efeito, continuam os insignes penalistas, ninguém pode ser condenado
quando ndo ha certeza que o seu comportamento preenche um tipo criminal. Na
duavida, o processo extingue-se?®,

Pelo que o principio in dubio pro reo resulta, outrossim, do principio da
culpa, que se retira dos artigos 18%/2 e 272 da CRP. Com efeito, o principio da
culpa, que é um principio material de direito penal substantivo, que enforma os
principios supramencionados, porquanto a culpa é pressuposto e medida da
pena. Ora, sem determina¢do da culpa, sob pena da violagio dos mais
elementares direitos fundamentais, ndo pode recair sobre quem quer que seja um

juizo de censurabilidade, juizo esse que s6 pode ser formulado apos a prova da

> Note-se que a Constituicdo opera como norma normarum, i.e., fixa as diretrizes de todo o
ordenamento juridico.

26 JJ. GOMES CANOTILHO, VITAL MOREIRA, Constitui¢cdo da Repuiblica Portuguesa Anotada -
Volume I, 42 edigao, Coimbra Editora, Coimbra, 2007, p. 519.

27].J. GOMES CANOTILHO, VITAL MOREIRA, op. cit., loc. cit.

28 CLAUS ROXIN, BERND SCHUNEMANN, op. cit., p. 575.
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violagdo do dever-ser juridico-penalmente impositivo*®. Como bem nota ANA
BARBARA DE SOUSA E BRITO, “¢ pelo facto de ndo haver pena sem culpa que o
Estado tem de garantir que ndo se submete a consequéncias penais quem ndo tenha

culpa’°.

4. Nuances do principio in dubio pro reo

Ja sabemos que o principio in dubio pro reo consiste na regra segundo a
qual a duvida sobre os pressupostos da decisdo a proferir deve ser valorada a
favor do arguido.

Segundo JOSE DA COSTA PIMENTA, o principio em causa, conquanto
ndo tenha consagracdo expressa no Cédigo de Processo Penal, pode retirar-se dos
artigos 61° ( sob a epigrafe “direitos e deveres processuais do arguido”) e 2612, que
dispoe que qualquer entidade que tiver ordenado a deteng¢do ou a quem o delito for
presente (...) procede a sua imediata libertagdo logo que se tornar manifesto que a
detencgdo foi efetuada por erro sobre a pessoa ou fora dos casos que era legalmente
admissivel ou que a medida se tornou desnecessdria.*"

N&o obstante, propugnamos, em fun¢do do que dissemos supra 1., que o
artigo se retira, outrossim, dos artigos 125°% 1272 e 340° do CPP, numa logica de
implicagdo3* - tais artigos, conquanto ndo consagrem expressamente o principio
em apreciagdo, sdo, sem embargo, condicdo suficiente do mesmo.

O presente principio comporta nuances varias, que ddo aso a divergéncias

doutrindrias: Ha uma relacdo de imbricacdo intima entre este principio e o

29 Neste sentido, vide Acorddo do Supremo Tribunal de Justi¢a de 14 de novembro de 2002, Proc.
Ne 3316/02-52 “T - O principio in dubio pro reo constitui um principio probatério sequndo o qual a
duvida em relagdo a prova da matéria de facto tem sempre de ser valorada favoravelmente ao
arguido, e traduz o correspetivo do principio da culpa em direito penal, sendo a dimensdo juridico-
processual do principio juridico-material da culpa concreta como suporte axiolégico-normativo da
pena’.

3> ANA BARBARA DE SOUSA E BRITO, Sobre o Lugar do Principio da Culpa na Constituicdo
Portuguesa, in AAVV, Liber Amicorum de José de Sousa e Brito: estudos de direito e filosofia,
Almedina, Coimbra, 2009, p.761.

3 JOSE DA COSTA PIMENTA, op. cit., p. 215.

32 Utilizamos, nesta sede, um método de dedu¢do normativa que dimana da ldgica filosofica, que
pedimos de empréstimo a ANA BARBARA SOUSA BRITO, op. cit., pp.755-757.
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principio da verdade material (que preferimos designar de verdade processual). E
relacdo ha entre a verdade processual e a “duvida razoavel”? A fim de se obstar a
conservagdo da duvida, arvorara este principio um 6nus de prova material, que
recai sobre a entidade investigadora? Incidird este principio apenas sobre a
matéria factual ou abarca, outrossim, a matéria de direito? Quais as suas relacoes
com o direito penal substantivo? Tera o Supremo Tribunal de Justica poderes de
cognicdo, para reapreciar questdoes que lhe sio submetidas, que assentem em

problemas relativos ao in dubio pro reo, em sede recursoria? E mister

pronunciarmo-nos.

4.1. A verdade processual e a “davida razoavel”

Segundo MANUEL DA COSTA FREITAS, “entende-se geralmente por
verdade o acordo da inteligéncia e suas operagées com a realidade conhecida e
afirmada, ou, segundo a foérmula aristotélico-escoldstica, a conformidade da
inteligéncia e do ser’3.

A verdade absoluta arvora-se numa absoluta utopia, tanto no plano
epistemoldgico, como no plano pratico. Ja a remota alegoria da caverna platonica
propugnava que o mundo visivel assenta em imagens, reflexos nas dguas e que
tais elementos sdo meras suspei¢oes ou ilusdes. Os seres vivos consubstanciam-se
na fé e o mundo inteligivel nas razdées intuitiva e discursiva34. Por outro lado, na
pratica, a imperfeicdo bioldgica e a dissemelhanca sistémica inerentes ao ser
humano redundam em erros de percecdo e divergéncias materiais.

Estas ideias auferem acentuado relevo no processo penal, pelo que

totalmente transponiveis para o que ora releva.

33 MANUEL DA COSTA FREITAS, Verdade, in AAVV, Logos - Enciclopédia Luso-Brasileira da
Filosofia, Verbo, Lisboa / Sdo Paulo, 1992, p. 441.

3¢ MARIA HELENA DA ROCHA PEREIRA, Introdugdo, in Platdo, A Republica, trad. da autora
citada, 82 edi¢do, Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2001, pp. XXIX e XXX.
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Bem pertinente é a constatagio de GERMANO MARQUES DA SILVA,
segundo a qual ha trés ordens de razdes que obstam a obtencdo da verdade
absoluta3>:

1. Impossibilidade Teodrica - segundo algumas correntes da epistemologia,

o conhecimento é uma constru¢gdo mental sem conexdo necessaria com os

fendmenos do mundo real, pelo que existe um gradeamento entre a mente

e a verdade;

2. Impossibilidade Ideolégica - a atividade probatéria deve obedecer a

certas regras e principios, sob pena de proibi¢do quanto a valoragdo dos

seus resultados; um processo que respeite o Estado de Direito aceita que
ha limita¢des a descoberta da verdade, mormente as que se prendem com

a tutela dos direitos fundamentais dos cidadaos;

3. Impossibilidade Pratica - prende-se com as limitagdes humanas (v.g. os

sentidos biologicos sdo imperfeitos).

Do exposto, somos tentados a concluir que o julgador esta acorrentado a
um estadio de davida crénica, porquanto a “verdade absoluta” é propriedade que
o transcende. Tal a atmosfera dos tribunais - a duvida.

Pelo que o julgador ndo ira sentenciar com base numa verdade “real”,
“absoluta”®, mas sim com base na verdade processual, motivével e objetivavel
através das regras da experiéncia. O julgador ndo decide com base num critério
de verdade, - no sentido de “verdade absoluta” - mas com base num critério de
convic¢do - convicgdo de que, apds a produgdo de prova, os factos carreados para
o processo correspondem a uma verdade intima, convicta. Como magistralmente
faz notar o Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 04-07-2012, Proc. N¢
679/06.0GDTVD.L1-3: “Trata-se de uma verdade aproximativa ou probabilistica,
como ocorre com toda a verdade empirica, submetida a limitagdes inerentes ao

conhecimento humano e adicionalmente condicionada por limites temporais, legais

35 GERMANO MARQUES DA SILVA, Curso de Processo Penal - Vol. II, 52 edigdo, Verbo, Lisboa,
2008, pp. 161-162.

36 Pelo menos, do ponto de vista tedrico que ora salientamos. O que ndo quer dizer que nio possa
acontecer!
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e constitucionais. Assim, numa indagag¢do racional sobre o mundo e o homem, a
“verdade material” consiste na conformidade do pensamento ou da afirmagdo com
um dado factual, material ou ndo”.

Se 0 juiz ndo lograr tal convic¢do, isso equivale a duvidar. Na davida in
dubio pro reo. Mas qualquer davida? E qualquer divida que motiva a decisio
absolutéria? A doutrina e a jurisprudéncia tém adotado o critério anglo-saxonico
da duvida razoavel (a doubt for which reasons can be given). Ensina o mesmo
acorddo que “a duvida razoavel poderd consistir na duvida que seja “compreensivel
para uma pessoa racional e sensata”, e ndo “absurda” nem apenas meramente
“concebivel” ou “conjetural”. Nesta perspetiva, o convencimento pelo tribunal de
que determinados factos estdo provados s6 se poderd alcang¢ar quando a
ponderagdo conjunta dos elementos probatérios disponiveis permitirem excluir
qualquer outra explicagdo ldgica e plausivel’.

Em jeito de densificagio, porquanto a locucdo “duvida razoavel
consubstancia um conceito indeterminado, o Acorddo do Tribunal da Relagdo do
Porto de 09-09-2015, Proc. N° 2/13.7GCETR.P1, vem dizer que “quando se afirma a
necessidade da “prova para além de qualquer duvida razodvel” ndo se pretende
excluir qualquer “sombra de duvida” (“proof beyond the shadow of a doubt”), que
corresponderia ao grau mdaximo de convic¢do, praticamente, uma certeza absoluta.
Ha aqueles que cultivam a duvida metédica e os que revelam “uma consciéncia
indefinidamente hesitante ou exasperadamente escrupulosa”, mas, como jd se
assinalou, a duvida meramente subjetiva ndo é razodvel. Se a hipétese contrdria a
da acusagdo se apresenta, apenas, com uma remota probabilidade de ter
acontecido, isso ndo obsta a condenag¢do, o que é dizer que a neutralizagdo da
acusagdo pela hipétese defensiva ndo deve ser, apenas, teoricamente,
abstratamente possivel’.

Daqui se infere que a davida na mente do julgador passivel de motivar
uma decisdo absolutoria, deve assentar numa neutralizacdo razoavel aos

fundamentos da acusagdo. Tal deve ser objeto de uma averiguagdo casuistica.
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4.2. A problematica do 6nus da prova

Em direito e processo civil3” a regra é a de que sobre quem invoca um
direito e pretende fazer valé-lo em juizo recai o encargo de provar os factos
constitutivos do direito alegado. Ao demandado cabe fazer prova dos factos
impeditivos, modificativos ou extintivos da pretensdo deduzida pelo demandante
(art. 342° do Codigo Civil). Isto, sob pena de as partes verem contra si ser
proferida uma sentenca desfavoravel.

A transposi¢do da doutrina do 6nus da prova formal do processo civil para
o processo penal pode revelar-se assaz perigosa, porquanto a davida, quanto a
determinado facto, converte-se num liquet contra a parte a quem incumbe a
carga da prova desse facto3s.

O principio in dubio pro reo significa, outro tanto, que sobre o arguido nio
recai qualquer 6nus da prova e que a davida sobre os pressupostos de que
depende a aplicacdo ao arguido de uma pena ou de uma medida de seguranca
implica decisdo absolutéria.

Em suma, cabendo ao juiz o dever de instruir e esclarecer o facto a
julgamento, ndo se pode dizer que exista um onus probandi que recaia sobre o
arguido em sede de processo penal4°.

Malgrado, alguns autores falam num “énus de prova material”.

GIUSEPPE BETTIOL advoga a existéncia de tal instituto, arvorando-se no
dever de o juiz procurar, com todos os meios (claro estd, sem incorrer em
violag¢do dos direitos fundamentais do arguido), a verdade dos factos, sem ficar
limitado por quaisquer presun¢des contra ou a favor do arguido, podendo sempre
substituir-se a atividade do Ministério Publico para provar que o crime foi

efetivamente cometido, ou a atividade do arguido, para provar o contrario. Por

37 Utilizamos estes termos, porquanto ndo é pacifico na doutrina se as regras concernentes a
reparticdo do 6nus da prova pertencem ao direito (substantivo) civil propriamente dito ou ao
direito processual (adjetivo) civil.

38 CRISTINA LIBANO MONTEIRO, op. cit., p. 49.

39 JOSE DA COSTA PIMENTA, op. cit., p. 216.

4° JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, Direito Processual Penal, reimp. (12 edi¢do de 1974), Coimbra
Editora, Coimbra, 2004, pp. 211-212.
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seu turno, a fim de lograr a consecuc¢do da pretensdo punitiva, recai sobre o
Ministério Publico um grande peso, no sentido da procura da verdade material,
porquanto, se quer eliminar da mente do juiz qualquer residuo de davida, deve
demonstrar a realidade dos factos constitutivos do facto punivel, bem como a
inexisténcia de factos impeditivos (v.g. demonstrar que o arguido ndo agiu em
legitima defesa) #'.

Para CAVALEIRO DE FERREIRA, “a averiguagdo da verdade material ndo é
objeto dum imperativo hipotético para o Ministério Publico, mas dum imperativo
categorico”. O 6nus material, prossegue o autor, em relagdo ao Ministério Pablico
consubstancia-se num verdadeiro encargo. Mas ndo num encargo subjetivo. Com
efeito, o Ministério Publico atua “na instrugdo do processo tanto no interesse da
repressdo, como na defesa da inocéncia™.

Mais longe vai SOUSA MENDES, cuja tese subscrevemos, que advoga que
sobre a acusac¢do recai um 6nus material (objetivo) em varias dimensGes*:

1. Onus de producio - 6nus de producio de meios de prova;

2. Onus de persuasio - a acusacido deve persuadir o tribunal de que as

provas sdo bastantes para condenar o arguido;

3. Onus tatico - possibilidade de a acusacido requerer a juncio aos autos

de outros elementos probatdrios que repute essenciais a demonstragdo do

seu ponto de vista até ao final da audiéncia.

O autor sublinha, contudo, que o Ministério Pablico ndo tem um énus
subjetivo, i.e., ndo tem interesse na condenac¢do do arguido a qualquer custo.
Mas, se existirem indicios suficientes sobre o cometimento de um ilicito-tipico e

fortes suspeitas de quem foi o agente que o praticou, o Ministério Publico, nas

4 GIUSEPPE BETTIOL, op.cit. loc. cit.

4 MANUEL CAVALEIRO DE FERREIRA, Curso de Processo Penal - II, reimp. (12 edi¢do de 1956),
Universidade Catolica, Lisboa, 1981, p. 306.

4 PAULO DE SOUSA MENDES, Li¢ées de Direito Processual Penal, reimp. (12 edigdo de 2013),
Almedina, Coimbra, 2018, p. 217.
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suas palavras, “mais do que um 6nus subjetivo, tem até um poder-dever de acusar e
de prosseguir com o processo penal até ao limite das suas possibilidades™#.

Mais relutante é a posicio de GERMANO MARQUES DA SILVA, segundo
a qual apenas se pode falar num 6nus da prova material no sentido de a acusac¢do
ilidir a presuncdo de inocéncia de que goza o arguido. Malgrado, “a acusag¢do
publica tem o dever de prosseguir sempre e sé a justa aplicagdo do direito, sendo
irrelevante o resultado final, desde que justo™

FIGUEIREDO DIAS rejeita a tese do “6nus de prova material”, sustentando
que “ndo € fung¢do do M.P., com efeito, sustentar a todo o custo a acusagdo contra
o arguido, mas sim auxiliar o juiz na descoberta da verdade material; ndo recai
sobre aquele, digamos assim, um dever de acusa¢do, mas antes um dever de
objetividade: ele ndo é parte, pelo menos no sentido de que ndo possui um interesse
necessariamente contraposto ao do arguido”4°.

Estamos em crer que a admissibilidade de um 6nus da prova em sentido
material se afigura mais consentdneo com a praxis forense. Com efeito, a
consecu¢do do labor investigatério pelo Ministério Publico visa, as mais das
vezes, suprimir da mente do juiz quaisquer resquicios de duvida. A isso esta
subjacente, por um lado, um postulado condenatério acompanhado por um
sentido de reafirmacdo da for¢a normativa da ordem juridica e, por outro, um
postulado absolutoério, ao qual deve estar sempre presente a ideia da enorme
danosidade social que iria comportar a condenagdo do inocente. Esta figura é,

pois, rigidamente balizada por um padrio conformador de justiga.

4.3. Matéria de facto ou matéria de facto e de direito
Por regra, e para a maior parte da doutrina, o principio in dubio pro reo
opera apenas no que toca a matéria de facto. Se duvidas permanecerem quanto

ao direito a aplicar, ou quanto a interpreta¢do da norma, o juiz tem o dever de

44 PAULO DE SOUSA MENDES, op. cit., loc. cit.
45 GERMANO MARQUES DA SILVA, Curso de Processo Penal — Vol. II, 52 edigdo, Verbo, Lisboa,

2008, pp- 154-155.
46 JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, op. cit., pp. 212-213.
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estudar melhor a questdo, de forma mais profunda®’. E o que quer dizer
FIGUEIREDO DIAS#®, quando afirma que o conteudo do principio em causa sé
vale para a matéria de facto e ndo para a matéria de direito — neste caso, a solugdo
correta assenta pela opg¢do pelo entendimento que juridicamente se reputar mais
exato*.

Para ROXIN E SCHUNEMANN, o principio in dubio por reo s6 opera em
relacio a matéria de facto. Quando esteja em causa uma duavida sobre a
interpretacdo de normas juridicas, o tribunal deve optar por aquela que se
reputar mais acertada segundo as regras da hermenéutica, ainda que isso possa
levar a uma posi¢do mais desfavoravel para o arguido>°.

Também tem sido este o entendimento, mais ou menos pacifico, da
jurisprudéncia. Veja-se, a titulo de exemplo, o Acérddo do Supremo Tribunal de
Justica de 25 de maio de 2006, Proc. N¢ 1389/06: “Il - Este principio ndo tem
quaisquer reflexos ao nivel da interpretagdo das normas penais. Em caso de divida
sobre o conteudo e o alcance das normas penais o problema deve ser solucionado
com o recurso as regras da interpretagdo entre as quais o principio in dubio pro
reo se ndo inclui, uma vez que tem reflexos exclusivamente ao nivel da matéria de
facto’.

Sem embargo, autores ha que admitem que o principio deve ser aplicado
em caso de “ambiguidade interpretativa”.

A este proposito, BETTIOLS propugna que nos casos em que ndo for
possivel uma interpretacdao univoca, mas se conclua pela possibilidade de duas
interpretagdes antagonicas de uma norma legal, sobre o juiz recai a obrigagdo de

escolher a interpretacdo mais favoravel ao arguido.

4Neste sentido, CRISTINA LIBANO MONTEIRO, op. cit., p. 13: “O principio in dubio pro reo
pretende responder ao problema da duvida na apreciagdo judicial dos casos criminais. Ndo da
divida interpretativa, na afericdo do sentido da norma (que alids pode surgir e surge
independentemente da atividade jurisdicional), mas da duvida sobre o facto tipicamente forense”.

48 Op. cit., p. 215.

49 Ainda neste sentido, MARIA JOAO ANTUNES, Direito Processual Penal, 22 edicdo, Almedina,
Coimbra, 2018, p. 181: “O principio vale para toda a matéria de facto, quer para a relativa ao crime
quer para a atinente a san¢do que lhe corresponde (...) mas jd ndo para a matéria de direito”.

5° CLAUS ROXIN, BERND SCHUNEMANN, op. cit., p. 576.

5t Op. cit., p. 296.
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JOSE DA COSTA PIMENTA também aceita esta dimensio do principio. O
referido autor, vem dizer que, em sede interpretativa, o principio in dubio pro reo
toma a designacdo de favor libertatis e possui uma dupla implicagiao5*:

1. Proibicdo da analogia e do recurso as normas de processo civil e aos

principios gerais do direito processual, quando se trata de normas que

disciplinam a priva¢do ou limitagdo da liberdade pessoal;

2. Caso se dissipem os pressupostos do estado de privagdo ou limitagdo da

liberdade do arguido, devem as entidades competentes repor de imediato

o estado de liberdade do arguido.

Malgrado, mais correta nos parece ser a posicdo propugnada por
EDUARDO CORREIA, que configura, salvo melhor opinido, uma verdadeira tese
intermédia. O insigne professor vem advogar que o principio in dubio pro reo
aplicar-se-4, em regra, a matéria factual, devendo o juiz, em caso de davida na
interpretacdo do direito, procurar todos os elementos que lhe permitam
reconstituir a mens legislatoris®3. Destarte, o professor apresenta exceg¢des e
especialidades5+:

1. No caso de duas interpretacdes antagonicas com o mesmo valor, em

que uma delas leva a liberdade do arguido e a outra leva a condenacdo, o

juiz podera renunciar a esta ultima, porquanto “a liberdade é a regra e a

limitagdo a excegdo”,

2. Quando o circunstancialismo factico passivel de integrar dois ou mais

preceitos, deve considerar-se por preenchido o tipo que conduzir a san¢ao

menos gravosa, porquanto, na duvida, deve “preferir-se a solugdo que traga
uma menor limitagdo da liberdade”,

3. Quando surjam duvidas concernentes aos elementos constitutivos de

delitos que mutuamente se excluem, i.e., que estejam numa relacdo de

alternatividade, por for¢a da qual a aplicacdo de um preceito exclui a

52 JOSE DA COSTA PIMENTA, op. cit., p. 216.
53 EDUARDO CORREIA, Direito Criminal — Vol. I, reimp. (12 edi¢do de 1963), Almedina, Coimbra,

1996, pp. 150-151.
5+ EDUARDO CORREIA, op. cit., loc. cit.
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aplicagdo do outro, o juiz deve optar pela solugdo que menos limite a

liberdade do arguido.

Releva, sem embargo, ndo descurar outra posicdo, conquanto diversa,
assaz peculiar. Propugna PEDROSA MACHADO que “pelas mesmas razées que
fundamentam as interconexdes questdo-de-facto / questdo-de-direito, muitas vezes
a duvida sobre a lei aplicdvel é contraprova da falta de certeza na exposi¢do do
facto. O que é dizer: a duvida sobre a interpretagdo da lei pode ter uma fungdo

complementar na decisdo sobre o cardter dubitativo de uma hipdtese™>

4.4. O principio in dubio pro reo e causas de exclusio da
responsabilidade criminal

FIGUEIREDO DIAS>® defende que, no que concerne ao facto sujeito a
julgamento, o principio aplica-se ndo s6 aos elementos fundamentais e
agravantes da incriminagdo, mas também as causas de exclusdo da ilicitude e a
todas as circunstancias atenuantes. l.e., quando subsistir a duvida acerca da
concorréncia de um facto impeditivo ou extintivo da responsabilidade do
arguido, o juiz deve proferir decisdo absolutodria’’. Porquanto a conserva¢do da
duvida razoavel apds a producdo de prova tem de atuar em sentido favoravel ao
arguido.

Muito curiosa nesta sede, conquanto a sua aplicacdo pratica seja muito
residual, é a doutrina do comportamento licito alternativo no dmbito da teoria do
risco (no que toca a imputagdo objetiva) passivel de excluir a responsabilidade do
arguido (agente) logo ao nivel do tipo. A doutrina que tem por epigrafe
comportamento licito alternativo postula o afastamento da responsabilidade
criminal nos casos em que se logre provar que o resultado teria subsistido, ainda

que o agente ndo tivesse cometido o ilicito tipico. Mas em que termos? Para

55 MIGUEL NUNO PEDROSA MACHADO, O Principio In Dubio Pro Reo e o Novo Cédigo de
Processo Penal, in Revista da Ordem dos Advogados, Ano 49 - Vol. I, 1989, p. 598.

56 Op. cit., p. 215.

57 GERMANO MARQUES DA SILVA, Curso de Processo Penal - Vol. I, 52 edigdo, Verbo, Lisboa,
2008, pp.- 156.
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ROXIN, releva demonstrar-se que o resultado teria seguramente subsistido, nas
mesmas circunstancias de tempo, modo e lugar. Para HERZBERG, basta provar
que o resultado provavelmente teria subsistido, sustentando que imputar o
resultado a conduta do agente se consubstanciaria numa viola¢do do principio in
dubio pro reo, atenta a subsisténcia da duvida. Com efeito, apresentada toda a
prova possivel, deve o juiz valora-la a favor do arguido, excluindo a imputagdo.
V.g.: um automobilista atropelou um ciclista sem respeitar a distancia imposta;
mas provou-se ulteriormente que o ciclista circulava com oscilagdes, mercé do
seu estado de embriaguez, e que, provavelmente, seria atropelado mesmo que o
automobilista tivesse respeitado essa distancia. Mercé da conservagdo da duvida,

operou o principio in dubio pro reo, tendo o automobilista sido absolvido®.

4.5. A problematica dos poderes de cogni¢io do Supremo Tribunal
de Justica

Como dissemos supra 1., afirmar que o principio in dubio pro reo é
simplesmente um principio légico de prova pode ser demasiado redutor. Era este
o pensamento subjacente as razdes que o Supremo Tribunal de Justica alegava
para se apartar das questdes que lhe tivessem sito submetidas com este teor>,
que, como se sabe, sé aprecia matéria de direito. Tempos houve, que, arreigado a
ideia de que o principio in dubio pro reo apenas tratava da matéria de facto, o
Supremo recusava reapreciar este tipo de questdes®.

Ora, como bem entende FIGUEIREDO DIAS, sendo um principio geral do
processo penal, a violagdo do principio in dubio pro reo configura uma auténtica

questdo de direito, que deve caber na esfera de cognicdo do Supremo Tribunal de

58 JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal - Parte Geral - Tomo I: Questées Fundamentais. A
Doutrina Geral do Crime, 22 edi¢do (22 reimp.), Coimbra Editora, Coimbra, 2012, pp. 337-338.

5 Mormente, no que tange aos casos de violagdo do principio em causa.

6o Assim, MANUEL LOPES MAIA GONCALVES, Cdédigo de Processo Penal Anotado, 172 edigao,
Almedina, Coimbra, 2009, p. 349.
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Justi¢a®. Este pensamento ja é pacifico na jurisprudéncia do Supremo Tribunal de
Justica, que, comec¢ando com alguns reflexos, tornou-se posi¢do dominante.

Veja-se, em primeiro lugar o Acordido do Supremo Tribunal de Justica de 1
de julho de 2001, Proc. N¢ 1784/01-3%: “O STJ sé pode sindicar a violagdo do
principio in dubio pro reo se da prdpria decisdo recorrida resultar que o tribunal a
quo teve duvidas sobre a veracidade dos factos imputados ao arguido e mesmo
assim atribuiu ao mesmo a sua autoria”.

Mais recentemente, veio dizer o Acorddo do Supremo Tribunal de Justica
de 8 de janeiro de 2014, Processo N°: 331/05, que “o principio in dubio pro reo,
baseado no principio constitucional da presungdo da inocéncia (art. 32°/2 CRP),
constitui um limite normativo da livre convic¢do probatéria, assumindo uma
vertente de direito, passivel de controle pelo ST], quando, ao debrugar-se sobre o
conjunto de factos, procura detetar se se decidiu contra o arguido, ndo declarando
a duvida evidente, jd porque esta resultava de uma valoragdo emergente do simples
texto da decisdo recorrida por si ou de acordo com as regras da experiéncia comum,
de acordo com aquilo que é usual acontecer, jd por incurso em erro notério na

apreciagdo da prova”.

5. Consequéncias da violacao do principio in dubio pro reo

O principio in dubio pro reo é violado sempre que a entidade competente
profere decisdo contra reum quando ndo tenha ultrapassado o patamar da duvida
razoavel (v.g. fazendo do suspeito um arguido e do arguido um condenado) .
Como tem propugnado a jurisprudéncia, ha violagdo do principio in dubio pro reo
sempre que o juiz, tendo ficado na duvida sobre a verificagdo de determinado

facto desfavoravel ao arguido o considerou como provado ou, inversamente,

¢ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, Direito Processual Penal, 12 edi¢do (reimp.), Coimbra Editora,
Coimbra, 2004, p. 218. MARIA JOAO ANTUNES, op. cit., p. 219.
62 JOSE DA COSTA PIMENTA, op. cit., p. 217.
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quanto tendo ficado na davida sobre a verifica¢do de determinado facto favoravel
ao arguido o considerou como ndo provado®.

Essa decisdao é suscetivel de fazer incorrer o seu autor em censura e
responsabilidade profissional. Para além disso, a violacdo deste principio pode
consubstanciar um crime de denegacao de justica, que, nos termos do art. 364° do
Cddigo Penal, é punido com pena de prisdo até dois anos ou com pena de multa
até 120 dias. Nesse processo crime, pode ser enxertada agdo civel, com vista a
indemniza¢do dos danos causados.

N&o obstante, o modo de rea¢do mais usual ante a violacdo do in dubio pro

reo ¢ o recurso.

8 Vide Acordio do Tribunal da Relagio de Coimbra de 18-01-2017, Proc. N¢ 112/15.6GAPNC.C1.
Também, nesta sede, importa transcrever no que ora releva o Acérdao do Tribunal da Relagdo de
Lisboa de 09-10-2019, Proc. N2 1037/16.3T9MTA.L1-3: “(...) também haverd violagdo do principio in
dubio pro reo, sempre que o tribunal do julgamento tenha julgado provado facto desfavordvel ao
arguido, ndo obstante a prova disponivel ndo permitir, de forma racional e objetiva, d luz das
mdximas de experiéncia comum, das regras da légica, dos conhecimentos cientificos aplicdveis, ou
das normas e principios legais vigentes em matéria de direito probatério, com o grau de certeza ou
convencimento «para além de toda a duvida razodvel», dar por verificada a realidade desse facto,
mesmo que do texto da decisdo recorrida, por si sé ou conjugado com as regras de experiéncia
comum, ndo resulte que o Tribunal se tenha confrontado, subjetivamente, com qualquer duvida
insuprivel, no momento da decisdo (...)".
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